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Leer un mat-building
Una aproximacion al pensamiento de los Smithson

“For us, a book is a small building”
Alison Smithson

Con esta breve pero elocuente sentencia, los Smithson presentaron el se-
gundo libro de sus monografias donde afrontaron las cuestiones sobre urba-
nismo y ciudad. Esta cita tenia la capacidad de reflejar el pensamiento abier-
to y prospectivo, de constante indagacion, que caracterizaba todo aquello
que hacian. Para ellos, cualquier tipo de trabajo, desde la elaboracion de un
libro, la preparacion de una exposicion o bien la presentacion de su trabajo
para los encuentros del Team 10, se convertia en material de proyecto y en
una oportunidad para la reflexion y el debate de los temas de su interés.

El articulo “How to recognise and read mat-building”, publicado por pri-
mera vez en septiembre de 1974 en la revista britanica Architectural Design,
no fue una excepcion y surgié con este firme propdsito. Se trataba de una
indagacién sobre el concepto de mat-building, una invitaciéon a repensar el
urbanismo y la arquitectura de su tiempo, pero a su vez, también era una
exploracion a su propio pensamiento, un manifiesto personal y en definitiva
un proyecto en si mismo.

Hay una cierta unanimidad en referirse a este escrito como un texto semi-
nal, al ser el primero en conceptualizar la nociéon de mat-building. El articulo
se presentaba como una coleccion de proyectos de distintas épocas y pro-
cedencias que a juicio de los Smithson, mostraba la evolucién del concep-
to desde las arquitecturas actuales hasta la Antigliedad. En cierto sentido,
representaba uno de los intentos mas destacables de circunscribir las pre-
ocupaciones y los intereses comunes del Team 10 de las ultimas décadas.

La idea de “reconocer y leer”, como sugeria su titulo y aparecia constante-
mente referenciado en el articulo, expresaba de manera elocuente el tipo de
aproximacion por la que se decantaron los Smithson. Este no aparecia como
un ensayo tedrico donde la nocion se glosaba de una forma metddica y sis-
tematica sino que en cambio, en contraposicion, se sugeria otro tipo de enfo-
que mas abierto, concentradose en el estudio de las arquitecturas concretas.
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Mainstream architecture as it has developed towards the mat-building

ALISON SMITHSON

Mat-building can be £aid to epilomise the anonymous callective; where the functions
come to enrich the fabric, and the individual gains new freedoms af action through a
new and shuffled order, based on interconnection, clase-knit patterns of assaciation,
and possibilities for growth, diminution, and change. The way towards mat-building
started blindly enough: the first Team 10 review of the ficld of its thought became
collectively covered in the Primer (AD 12/61). The thought gradually got further
bodied-oul in projects, and these in the early ‘seventies began to appear in built-form.
AL this point mat-building as an idea becomes recognisable. To be shle Lo recognise the
phenomenen at the end of this, its first, primitive phase, calls for o specially prepared
frame of mind . to deliberately not lnok roo cioseiy at the detailed language, for this
Is still developirg. And some practitioners, to achieve something through the
bureaucratic machine of their country, have chosen to normalise their languags . . _{you
fmight say so that the clieat did not hecome frightened by the appearance of the mat
proper), So at present the built-field is rathes mixed, and realised examples on the whole
tend to have ing of the notq af the Olympian Zeus
temple, all different woodfstone columns; or the crazy-paving terrace that is the top
surface of the platform of the Argive Heracum, Mainstream mat-building became visible,
nowever, with the completion of the F.U. [ Berlin Free University)}'

A building that co-dates the finishing of the FU? — the Insurance Building at

&
seen o be this wmemrmr nlsw if walked into l'm the mind) and compared wm; similar

Appeldoom — 5, in its form, an effshoot of the mat-building p
with the off-shoot first, and perhaps therefore with ‘casbahism’ a5 a formative influence
from the immediate past). Appeldoorn’s architect, by using his own particular
inheritance — the Children's House ., . the Schroeder roof — utilised a heavily loaded
language to produce what can best he described as Giant's Causeway architecture . . .
but you have to enter with special protective- vlsuxl-\.lathmg‘ and to want to see it a5
part of the new o ilding. O urs can most casily be

The Berlin FU as realised, enables us to recognise what has gone before and, allowing for
perscnal receptivity, recogniss those things that led up to it

The calmer, mainstream mat-building, not in the consumer's terms normalised, is what
attracts our pessonal attention and we tead to like the FU for the very reasons Alde van
Eyck does not like it to parahrase badly . . the impenstrability of Corten stesl . .. on
the inner face the same impenetrability of the white skin , . . the changeable facade that
. the carpet that changes its colour but nat the

2 does not change the overall effect .

, the Fard Fi Building NY or the Besten City Hall, where,
in both, quite differcnt Central American historical-fod is being drawn. on, and his in
the end produced old-style civic monuments, If still unconvinced that these are walater,
acting a5 such on the area around them, unto themsclves alone, think of the Trenton
Bath House (early 'S0s but fisse personal awsreness 'S7), in which there is a clear
indication of the mat-building urge towards collective grouping, and firm but recessive
compatibility — seen again in the Baltimore Inner Harbour Projeat (19701

effect of the corridor street. We don't resist the fire doors (which ruin, Schiedhelm
«clalms, the corridor streets); the problematic detail can be brain-washed out of what one

is trying to ger from the FU , ,, aguin wearing prolectivevisusl-clothing in erder to see
better what might he there; what might be in it for us. The FU huilt mokes
mat-architecture recognisable, and now, by tracking back down selected antecedents
23 we see them, not necesarily as Woods, or Candilis, or Josic, or Schiedielm would
severally see its antecedents — it should be possible to make clear how signs of
mat-architecture can be resd. Remember . . . we are tracking back . . .

1-5. Conjunto de paginas del articulo aparecido

en Architectural Design, vol. 9, septiembre
1974. pp. 573-590

El articulo se publicoé originariamente
girado 90° respecto a la estructura
convencional de la revista y con un
formato de cronologia inacabada o linea
temporal en construccion, afirmando con
ello, laindeterminacion general que le era
inherente al concepto de mat-building.
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El articulo se organizaba a través de una recopilacion de casos presenta-
dos en forma de cronologia. Una seleccién que tenia como punto de partida
y eje de la discusion la Universidad Libre de Berlin, un proyecto de los arqui-
tectos Candilis, Josic y Woods, a partir del cual, se descendia en forma de
linea temporal hasta llegar a las arquitecturas de la Antigliedad. Se rastrea-
ban obras de todos los tiempos con independencia de su escala, programa
o lugar, formalizando un conjunto heterogéneo de casos. El resultado era
una especie de catalogo o atlas visual donde el concepto de mat-building
aparecia expuesto de forma fragmentada, diseminada a través de los ejem-
plos, mostrando asi, el caracter atemporal e indeterminado del tema que se
estaba examinando.

El texto ponia una especial atencién en esta idea de “mirar hacia atras”.
No obstante, en ningin momento se tuvo la pretensién de recuperar o volver
a un pasado glorioso y solamente se detuvieron en una parte especifica de
la Antigliedad: la que atendia a la arquitectura vernacula, de caracter colec-
tivo y anénima. Los Smithson encontraron en ella una afinidad interior que la
hacia asimilable a los planteamientos del mat-building. La medina arabe, la
casbah, la trama americana, Honan, la mezquita, asi como tantas otras refe-
rencias construy6 el tesoro paradigmatico que les sirvié de modelo y fuente
de inspiracion para su trabajo. En palabras de los Smithson, el mat-building
personificaba el anénimo colectivo, es decir, el conjunto de arquitecturas
que con independencia de su lugar y su tiempo, abarcaban el fenémeno en
toda su complejidad.

El concepto de mat-building, tal y como habia sido concebido por el Team
10, respondia a un tipo de edificio de baja altura y alta densidad. Shadrach
Woods lo habia definido como un groundscraper o “rascasuelos”, en alu-
sion a la extension horizontal que lo caracterizaba. El concepto habia sido
introducido por primera vez en el ultimo encuentro del Team 10 en Berlin,
conocido como “The matrix meeting™, y organizado por los Smithson, un
afio antes de la publicacion de su articulo. A raiz de ese encuentro, se for-
mulé por primera vez el término mat®, que en su traduccion literal del inglés
significa “alfombra” o “estera”, en una clara alusién a la metafora de lo textil
y del tejido. Pero en la eleccién de este término, los Smithson no se intere-
saron tanto en las connotaciones organicas o naturalistas que sugeria esta
metafora, como en la capacidad estructural que desprendia su significado.
En el paradigma del tejido subyacia la idea de una estructura basada en la
malla o en la matriz que desvelaba un modo de estructurar el proyecto. No
en vano, la propia definicion de la palabra ya incorporaba en su significado
esta idea de “construir un tejido” o “tejer”.*

La idea del tejido como estructura espacial se encontraba en la base del
concepto y se podia reconocer en la mayoria de los proyectos que nutrian el
articulo, desde los ejemplos de Candilis, Josic y Woods hasta las propues-
tas de Le Corbusier o de los propios Smithson. A través de esta metafora, se



definian unas estructuras densamente entretejidas que, si bien cargaban al
proyecto de una gran interioridad, favoreciendo la asociacion y la interrela-
cion entre sus partes, por otro lado poseian la capacidad de crecer y expan-
dirse en el territorio de forma potencialmente ilimitada. Como resultado de
ello, se consolidaban unos artefactos de una elevada densidad interna pero
de tamafios muy dispares, a medio camino entre las escalas de edificacion
y ciudad, confiriéndole al concepto, la capacidad de producir un paisaje en
si mismo.

Pero un recorrido sistematico por la totalidad de los ejemplos del articulo,
nos hacia observar sin embargo, como esta metéafora del tejido no alumbra-
ba de la misma manera en todos los casos. En efecto, algunas arquitecturas,
poseian esta estructura en malla o en red como principio configurador, pero
en otros casos, el tema de la malla era inexistente y en su lugar, la idea de
crecimiento parecia sustentarse en otro tipo de paradigmas, como por ejem-
plo, en el de la repeticidn por agregacion de unidades minimas, desplazando
asi la metafora del tejido por la del mosaico. Estos eran los casos de Aldo
Van Eyck, de Nevelson, de algunas agrupaciones de Candilis, Josic y Wo-
ods y en parte del proyecto de Hertzberger, anadiendo con ello, cierto grado
de ambigiiedad y confusion en el modo como los Smithson iban desgranan-
do el concepto. Un desconcierto que a su vez, también quedaba reflejado
en la traduccién que los Smithson hicieron al francés, donde optaron por la
expresion architecture domino, incorporando con ello, la idea de “crecimien-
to por adicion” que el juego de fichas del domind sugeria.

A través de los distintos ejemplos, los Smithson fueron desmenuzando
un concepto que se mostraba tefido de una gran ambigledad y en oca-
siones, de contradiccion. Cada uno de los proyectos que mostraban, en
su individualidad, parecian poseer unos rasgos formales que respondian
a paradigmas de orden muy diferente y que a su vez, abarcaban escalas
de desarrollo distintas. Sin ninguna duda, todos los ejemplos compartian
las nociones de “estructura”, “crecimiento” y “transformacioén” a las que los
Smithson aludian constantemente, pero mas allad de estos parametros ge-
nerales, la especificidad de cada caso no permitia revelar unos caracteres
formales para asentar asi una definicién concreta a la que sujetarse. §Cua-
les eran entonces los atributos formales que definian con exactitud la nocién
de mat-building?

Una posible respuesta a esta pregunta se encontraba en la actitud con la
que los Smithson procedieron en la confeccién del articulo. Como ya ha sido
sefalado, éste no aparecia como una coleccion ordenada y encapsulada de
ejemplos, mostrada en clave tipoldgica y, en su lugar, se exponia como una
cronologia inacabada de casos, sugerida por un nimero potencialmente ili-
mitado. Con ello, los Smithson parecian invitarnos a continuar con su desa-
rrollo, afirmando con ello, el continuo proceso de construccion que tefiia al
concepto de mat-building.
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A través de la idea de linea temporal o cronologia inconclusa, el articulo
desprendia entonces una potencialidad e indeterminacidn que parecia ser la
misma que manifestaban los proyectos que la constituian, anulando asi todo
intento de clasificacion o adscripcion formal del concepto.

En efecto, a través de los parametros de “crecimiento y transformacion”
(o bien “disminucién y cambio”, como gustaban en denominar), los Smithson
parecian reivindicar un concepto que se encontraba en permanente cambio
y evolucion de su forma, en continua transformacién de su estado, confir-
mando asi la indeterminacion formal que le era inherente al mat-building.
Los propios Smithson habian introducido aquello que denominaron como la
“cuarta dimensién” o la dimension del tiempo, al asegurar que la arquitectura
del mat-building no solamente se le suponia la capacidad de crecer en el
espacio, sino también de modificarse en el tiempo.

Cabia entender esta forma de aproximarse al concepto como una volun-
tad de alejarse de la idea de arquetipo y liberarse asi de todo determinis-
mo formal. El mat-building se presentaba entonces como una defensa por
una arquitectura basada en el concepto de “forma abierta” o “arquitectura
indeterminada”, donde lo relevante no era tanto la forma final que el proyec-
to adoptaba, como las operaciones o los mecanismos que permitian llegar
hasta él, confirmandose la voluntad de entender la arquitectura como un
sistema. La idea de “reconocer y leer” apuntaba de nuevo hacia esa direc-
cion. Cada uno de los proyectos que los Smithson incluyeron en el articulo,
no les interesaron, en tanto que objetos acabados o predeterminados, como
a través de los sistemas de leyes y principios que éstos ponian en marcha.
¢,Coémo interpretar sino, la inclusioén de la arquitectura de Mies van der Rohe
o Le Corbusier en la seleccién de proyectos del articulo?® ; Cuales eran sino
las atributos que toda esta generacién de arquitectos detecté en la arquitec-
tura vernacula del pasado?

A través de su escrito, los Smithson convocaron al lector a interpretar el
fenémeno del mat-building, a indagar en los mecanismos proyectuales que
cada arquitectura desplegaba; a rastrear las pautas y los principios inheren-
tes de cada proyecto. En el articulo no todo aparecia expuesto ni explicado,
ni tampoco se presentaba una definicién objetiva a la que sujetarse y en
sentido contrario se abria un amplio campo para la interpretacion personal.
Con ello, los Smithson nos invitaban a continuar con su genealogia de pro-
yectos y a glosar asi, nuestra propia definicién del concepto. Una actitud,
que por otro lado, era caracteristica de su pensamiento, que como el articu-
lo, se mostraba en continuo proceso de rastreo e indagacion.

La arquitectura del mat-building aspiraba a ser impersonal, a liberarse del
determinismo y la prefiguracion afiadida al proyecto, asi como a erradicar
todo tipo de personalismos de la obra acabada. Una aspiracion que por otro
lado, era la que los Smithson detectaron en la arquitectura de la Antigliedad.



En la idea del anénimo colectivo resonaba entonces, la busqueda de una
arquitectura objetiva, construida a través de leyes y principios colectivos,
fruto de un trabajo impersonal. Una arquitectura que no solamente se refle-
jaba en las obras del pasado, sino también, en todas aquellas que cada uno
de nosotros, en su “lectura individual”, era capaz de formular en el presente,
tal y como los Smithson hicieran.

La primera ilustracién que seleccionaron para encabezar el articulo y que
a su vez servia como imagen al concepto de mat-building, aludia a una for-
macién geoldgica de piezas de basalto ubicada en la costa nororiental de Ir-
landa. El lugar, conocido como la Calzada de los Gigantes, nos transportaba
a un tiempo geolégico del pasado y expresaba la idea de una arquitectura
inacabada, compleja y asociada a un crecimiento potencialmente ilimitado.
Con ella, los Smithson se distanciaban definitivamente de la idea de objeto
aislado, del proyecto predeterminado y de las referencias mecanicas de la
modernidad. A través de esta imagen, se presentaba un concepto que adop-
taba la forma de un tapiz anénimo e impersonal, abierto a su interpretacion y
nos mostraba el pensamiento rico pero complejo, en perpetua construccion,
que estaba latente en el concepto de mat-building, pero también en el arti-
culo y el pensamiento de los Smithson.

Notas:

1. Smithson, Alison & Peter The Charged Void: Urbanism. Alison and Peter Smithson. The
Monacelli Press, Inc. Nueva York, 2001 pp.15

2. El encuentro de Berlin acontecio en la misma Universidad Libre en 1973 y reunié al denomi-
nado “circulo interno” del Team 10.

3. La voz mat: “Un articulo plano, tejido o trenzado, ... cualquier crecimiento denso o torcido...
una matriz’. The New International Master’s Comprehensive Dictionary of the English Language.
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4. Como ha sefalado Timothy Hide, el término building en lengua inglesa alude simultdaneamente
a un sustantivo y a un gerundio y por lo tanto, a la idea de un objeto (obra construida) como a la
idea de un proceso (accién de construir), desvelando la doble acepcién con la que los Smithson
hacian fluctuar el concepto en el curso de todo el articulo.
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fragmentos de Le Corbusier y Mies desde esta nueva perspectiva (..)” Smithson, Alison. “How
to recognise and read mat-building: mainstream architecture as it has developed towards the
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