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OCUPACIÓN DE RECINTOS 
 
   Modelo  Descripción 

 

A Espera con libertad de circulación. No se producen  
interferencias en el movimiento de los ocupantes. 
- Módulo: 1,21 m2/Pers. o  más 
- Densidad: 0,83 Pers./m2 o menos 
- Separación: 1,22 m o más 

 

B Espera con movimientos parcialmente restringidos, son 
probables molestias entre los ocupantes que se hallan en  
espera. 
- Módulo: 0,93 – 1,21 m2/Pers. 
- Densidad: 1,08 – 0,83 Pers./m2  
- Separación: 1,07 - 1,22 m 

 

C Espera con circulación restringida molestias entre los 
ocupantes de la cola, separación límite para el confort 
personal en espera. 
- Módulo: 0,65 - 0,93 m2/ Pers. 
- Densidad: 1,54 – 1,08 Pers./ m2  
- Separación 0,91 – 1,07 m 

 

D Espera con posible contacto entre ocupantes, circulación 
restringida, sólo es posible el movimiento en grupo. 
Espera en la cola poco confortable. 
- Módulo: 0,28 – 0,65 m2/ Pers. 
- Densidad: 3,56 – 1,54 Pers./ m2  
- Separación 0,61 – 0,91 m 

 

E Espera con contacto inevitable entre los ocupantes, 
circulación imposible, en esta situación las esperas 
deben reducirse al mínimo. 
- Módulo: 0,19 – 0,28 m2/ Pers. 
- Densidad: 5,38 – 3,56 Pers./ m2  
- Separación: 0,61 m o menos 

 

F Espera  con contacto permanente entre los ocupantes de 
la cola, situación muy incómoda. Situación de angustia. 
Peligro de pánico. 
- Módulo: 0,19 m2/ Pers. o menos 
- Densidad: 5,38 Pers./ m2 o más 
- Separación: Nula, contacto entre los ocupantes 
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CIRCULACIÓN EN PASILLOS 
 
   Modelo  Descripción 

 

A Circulación libre sin restricciones. Movimiento rápido. 
Los adelantamientos no presentan dificultad. 
- Módulo 3,25 m2 /Pers. o más 
- Densidad 0,31 Pers./m2  o menos 
- Velocidad 79,25 m/min o más 
- Flujo 22,97 Pers./m min o más 

 

B Velocidad de circulación normal. Circulación en ambos 
sentidos. Interferencias ocasionales en adelantamientos.
- Módulo 2,32 - 3,25 m2 /Pers. 
- Densidad  0,43 – 0,31 Pers./m2 
- Velocidad 76,20 - 79,25  m/min 
- Flujo 22,97 - 32,81 Pers./m min 

 

C La velocidad de circulación condicionada entre los 
ocupantes. Adelantamiento con dificultades, pero son 
posibles. 
- Módulo 1,39 - 2,32 m2 /Pers. 
- Densidad 0,72 – 0,43 Pers./m2  
- Velocidad 70,10 - 76,20 m/min 
- Flujo 32,81 – 49,21 Pers./m min 

 

D Reducción de la velocidad de circulación. Densidad 
crítica. Los adelantamientos presentan dificultad y 
pueden resultar conflictivos. 
- Módulo 0,93 – 1,39 m2 /Pers. 
- Densidad 1,08 – 0,72 Pers./m2  
- Velocidad 60,96 – 70,10 m/min 
- Flujo  49,21 – 65,62 Pers./m min 

 

E Circulación con posibles retenciones. Máximo flujo. 
Adelantamientos muy conflictivos o imposibles. 
- Módulo 0,46 - 0,93 m2/Pers 
- Densidad 2,17 – 1,08 Pers./m2  
- Velocidad 33,53 – 60,96 m/min 
- Flujo 65,62 - 82,02 Pers./m min 

 

F Velocidad reducida, contacto físico inevitable, adelan-
tamientos imposibles. 
- Módulo 0,46 m2 /Pers. o menos 
- Densidad 2,17 Pers./m2  o más 
- Velocidad 33,53 m/min o menos 
-  Flujo 82,02 Pers./m min o más 
 



 Anexo 1. Reproducción de las tablas de J. J. Fruins 
 

357

CIRCULACIÓN EN DESCENSO POR ESCALERAS 
 

     Modelo  Descripción 

 

A Circulación sin restricciones. Libertad de mo-
vimiento. Posible circulación en ambos 
sentidos. 
- Módulo 1,86 m2 /Pers. 
- Densidad 0,54 Pers./m2  
- Velocidad 38,1 m/min o más 
- Flujo 16,40 Pers./m  min 

 

B Velocidad condicionada. Los adelantamientos 
crean interferencias. Flujo en sentido contrario 
crea conflictos 
- Módulo 1,39 – 1,86 m2 /Pers. 
- Densidad 0,72 – 0,54 Pers./m2  
- Velocidad 36.58 - 38,10 m/min ó  más 
- Flujo 16,40 – 22.97 Pers./m min 

 

C Velocidad parcialmente restringida. Adelanta-
mientos y flujo inverso restringido. 
- Módulo 0,93 – 1,39 m2 /Pers. 
- Densidad 1,07 – 0,72 Pers./m2  
- Velocidad 35,05 – 36.58 m/min  
- Flujo 22.97 – 32,81 Pers./m min. 

 

D Velocidad restringida. Adelantamientos muy 
dificultosos. Flujo inverso complicado. 
- Módulo 0,66 – 0,93 m2 /Pers. 
- Densidad 1,52 – 1,07 Pers./m2  
- Velocidad 32,00 – 35,05 m/min 
- Flujo 32,81 – 42,65 Pers./m min 

 

E Circulación densa. Imposibilidad de adelanta-
mientos. Probables paradas ocasionales. 
- Módulo  0,37 – 0,66 m2 / Pers. 
- Densidad 2,70 – 1,52 Pers./m2  
- Velocidad 25,91 – 32,00 m/min 
- Flujo 42,65 – 55,77 Pers./m min 

 

F Velocidad severamente restringida. Circula-
ción con contacto entre los ocupantes. 
- Módulo 0,37 m2 /Pers. o menos 
- Densidad 2,70 Pers./ m2  
- Velocidad 25,91 m/min o  menos 
- Flujo 55,77 Pers./m min. o más 
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Tablas de cálculos proporcionados por EXITE3 en la resolución del CASO7 
 

 RECINTO 1

 Ocupación  Retención Flujo Tiempo
I O1 O1/S1 S1O1 C1 O1/S1 S1O1 C1 O1/S1 S1O1 O1/S1 S1O1

S1O1 C1 S1O1 C1
0 122 56 0 0
1 68 29 27 0 29 0 0 27 0 1 1
2 48 19 30 7 19 20 0 10 7 1 1
3 34 12 30 14 12 23 7 7 7 1 1
4 20 5 30 21 5 23 14 7 7 1 1
5 8 0 28 28 0 23 21 5 7 1 1
6 1 0 21 35 0 21 28 0 7 1 1
7 0 0 14 42 0 14 35 0 7 1 1
8 0 0 7 49 0 7 42 0 7 1 1
9 0 0 0 56 0 0 49 0 7 1 1
10 0 0 0 56 0 0 56 0 0 1 1
11 0 0 0 56 0 0 56 0 0 1 1
12 0 0 0 56 0 0 56 0 0 1 1
13 0 0 0 56 0 0 56 0 0 1 1
14 0 0 0 56 0 0 56 0 0 1 1
15 0 0 0 56 0 0 56 0 0 1 1

�

 Ocupación  Retención Flujo Tiempo
I O1/S2 S2O1 DS2 O1/S2 S2O1 DS2 O1/S2 S2O1 O1/S2 S2O1

S2O1 DS2 S2O1 DS2
0 66 0 0
1 39 27 0 39 0 0 27 0 1 1
2 29 30 7 29 20 0 10 7 1 1
3 22 30 14 22 23 7 7 7 1 1
4 15 30 21 15 23 14 7 7 1 1
5 8 30 28 8 23 21 7 7 1 1
6 1 30 35 1 23 28 7 7 1 1
7 0 24 42 0 23 35 1 7 1 1
8 0 17 49 0 17 42 0 7 1 1
9 0 10 56 0 10 49 0 7 1 1
10 0 3 63 0 3 56 0 7 1 1
11 0 0 66 0 0 63 0 3 1 1
12 0 0 66 0 0 66 0 0 1 1
13 0 0 66 0 0 66 0 0 1 1
14 0 0 66 0 0 66 0 0 1 1
15 0 0 66 0 0 66 0 0 1 1  

 
 RECINTO 2

 Ocupación  Retención Flujo Tiempo
I O2 O2/S2 S2O2 C3 O2/S2 S2O2 C3 O2/S2 S2O2 O2/S2 S2O2

S2O2 C3 S2O2 C3
0 45 10 0 0
1 14 0 10 0 0 0 0 10 0 1 1
2 0 0 3 7 0 3 0 0 7 1 1
3 0 0 0 10 0 0 7 0 3 1 1
4 0 0 0 10 0 0 10 0 0 1 1
5 0 0 0 10 0 0 10 0 0 1 1
6 0 0 0 10 0 0 10 0 0 1 1
7 0 0 0 10 0 0 10 0 0 1 1
8 0 0 0 10 0 0 10 0 0 1 1
9 0 0 0 10 0 0 10 0 0 1 1
10 0 0 0 10 0 0 10 0 0 1 1
11 0 0 0 10 0 0 10 0 0 1 1
12 0 0 0 10 0 0 10 0 0 1 1
13 0 0 0 10 0 0 10 0 0 1 1
14 0 0 0 10 0 0 10 0 0 1 1
15 0 0 0 10 0 0 10 0 0 1 1

�

 Ocupación  Retención Flujo Tiempo
I O2/S1 S1O2 DS3 O2/S1 S1O2 DS3 O2/S1 S1O2 O2/S1 S1O2

S1O2 DS3 S1O2 DS3
0 35 0 0
1 14 21 0 14 0 0 21 0 1 1
2 0 28 7 0 14 0 14 7 1 1
3 0 21 14 0 21 7 0 7 1 1
4 0 14 21 0 14 14 0 7 1 1
5 0 7 28 0 7 21 0 7 1 1
6 0 0 35 0 0 28 0 7 1 1
7 0 0 35 0 0 35 0 0 1 1
8 0 0 35 0 0 35 0 0 1 1
9 0 0 35 0 0 35 0 0 1 1
10 0 0 35 0 0 35 0 0 1 1
11 0 0 35 0 0 35 0 0 1 1
12 0 0 35 0 0 35 0 0 1 1
13 0 0 35 0 0 35 0 0 1 1
14 0 0 35 0 0 35 0 0 1 1
15 0 0 35 0 0 35 0 0 1 1  
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 RECINTO 3

 Ocupación  Retención Flujo Tiempo
I O3 O3/S1 S1O3 C1 O3/S1 S1O3 C1 O3/S1 S1O3 O3/S1 S1O3

S1O3 C1 S1O3 C1
0 230 77 0 0
1 140 47 30 0 47 0 0 30 0 1 1
2 119 40 30 7 40 23 0 7 7 1 1
3 98 33 30 14 33 23 7 7 7 1 1
4 77 26 30 21 26 23 14 7 7 1 1
5 56 19 30 28 19 23 21 7 7 1 1
6 35 12 30 35 12 23 28 7 7 1 1
7 17 5 30 42 5 23 35 7 7 1 1
8 5 0 28 49 0 23 42 5 7 1 1
9 0 0 21 56 0 21 49 0 7 1 1
10 0 0 14 63 0 14 56 0 7 1 1
11 0 0 7 70 0 7 63 0 7 1 1
12 0 0 0 77 0 0 70 0 7 1 1
13 0 0 0 77 0 0 77 0 0 1 1
14 0 0 0 77 0 0 77 0 0 1 1
15 0 0 0 77 0 0 77 0 0 1 1

�

 Ocupación  Retención Flujo Tiempo
I O3 O3/S2 S2O3 CR1 O3/S2 S2O3 CR1 O3/S2 S2O3 O3/S2 S2O3

S2O3 CR1 S2O3 CR1
0 69 0 0
1 39 30 0 39 0 0 30 0 1 1
2 32 30 7 32 23 0 7 7 1 1
3 25 30 14 25 23 7 7 7 1 1
4 18 30 21 18 23 14 7 7 1 1
5 11 30 28 11 23 21 7 7 1 1
6 4 30 35 4 23 28 7 7 1 1
7 0 27 42 0 23 35 4 7 1 1
8 0 20 49 0 20 42 0 7 1 1
9 0 13 56 0 13 49 0 7 1 1
10 0 6 63 0 6 56 0 7 1 1
11 0 0 69 0 0 63 0 6 1 1
12 0 0 69 0 0 69 0 0 1 1
13 0 0 69 0 0 69 0 0 1 1
14 0 0 69 0 0 69 0 0 1 1
15 0 0 69 0 0 69 0 0 1 1  

 

 

 Ocupación Retención Flujo Tiempo
I O3 O3/S3 S3O3 C2 O3/S3 S3O3 C2 O3/S3 S2O3 O3/S3 S3O3

S3O3 C2 S3O3 C2
0 84 0 0
1 54 30 0 54 0 0 30 0 1 1
2 47 30 7 47 23 0 7 7 1 1
3 40 30 14 40 23 7 7 7 1 1
4 33 30 21 33 23 14 7 7 1 1
5 26 30 28 26 23 21 7 7 1 1
6 19 30 35 19 23 28 7 7 1 1
7 12 30 42 12 23 35 7 7 1 1
8 5 30 49 5 23 42 7 7 1 1
9 0 28 56 0 23 49 5 7 1 1
10 0 21 63 0 21 56 0 7 1 1
11 0 14 70 0 14 63 0 7 1 1
12 0 7 77 0 7 70 0 7 1 1
13 0 0 84 0 0 77 0 7 1 1
14 0 0 84 0 0 84 0 0 1 1
15 0 0 84 0 0 84 0 0 1 1



 Anexo 2. Cálculos evacuación CASO7 
 

361

 
 RECINTO 4

 Ocupación  Retención Flujo Tiempo
I O4 O4/S2 S2O4 C2 O4/S2 S2O4 C2 O4/S2 S2O4 O4/S2 S2O4

S2O4 C2 S2O4 C2
0 151 74 0 0
1 91 44 30 0 44 0 0 30 0 1 1
2 77 37 30 7 37 23 0 7 7 1 1
3 63 30 30 14 30 23 7 7 7 1 1
4 49 23 30 21 23 23 14 7 7 1 1
5 35 16 30 28 16 23 21 7 7 1 1
6 21 9 30 35 9 23 28 7 7 1 1
7 7 2 30 42 2 23 35 7 7 1 1
8 0 0 25 49 0 23 42 2 7 1 1
9 0 0 18 56 0 18 49 0 7 1 1
10 0 0 11 63 0 11 56 0 7 1 1
11 0 0 4 70 0 4 63 0 7 1 1
12 0 0 0 74 0 0 70 0 4 1 1
13 0 0 0 74 0 0 74 0 0 1 1
14 0 0 0 74 0 0 74 0 0 1 1
15 0 0 0 74 0 0 74 0 0 1 1  

 
 Ocupación  Retención Flujo Tiempo

I O4 O4/S1 S1O4 C4 O4/S1 S1O4 C4 O4/S1 S1O4 O4/S1 S1O4
S1O4 C4 S1O4 C4

0 77 0 0
1 47 30 0 47 0 0 30 0 1 1
2 40 30 7 40 23 0 7 7 1 1
3 33 30 14 33 23 7 7 7 1 1
4 26 30 21 26 23 14 7 7 1 1
5 19 30 28 19 23 21 7 7 1 1
6 12 30 35 12 23 28 7 7 1 1
7 5 30 42 5 23 35 7 7 1 1
8 0 28 49 0 23 42 5 7 1 1
9 0 21 56 0 21 49 0 7 1 1
10 0 14 63 0 14 56 0 7 1 1
11 0 7 70 0 7 63 0 7 1 1
12 0 0 77 0 0 70 0 7 1 1
13 0 0 77 0 0 77 0 0 1 1
14 0 0 77 0 0 77 0 0 1 1
15 0 0 77 0 0 77 0 0 1 1
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 VIA 1

 Ocupación  Retención Flujo Tiempo
I P13 P12 C1 P11 DS1 P13 P12 C1 P11 DS1 P13 P12 C1 P11 P13 P12 C1 P11

P12 C1 P11 DS1 P12 C1 P11 DS1
0 0 0 0 0
1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 1 1
2 0 0 14 0 0 0 0 0 0 0 0 0 14 0 1 1 1 1
3 0 0 14 14 14 0 0 0 0 14 0 0 14 14 1 1 1 1
4 0 0 14 14 28 0 0 0 0 28 0 0 14 14 1 1 1 1
5 0 0 14 14 42 0 0 0 0 42 0 0 14 14 1 1 1 1
6 0 0 14 14 56 0 0 0 0 56 0 0 14 14 1 1 1 1
7 0 0 14 14 70 0 0 0 0 70 0 0 14 14 1 1 1 1
8 0 0 14 14 84 0 0 0 0 84 0 0 14 14 1 1 1 1
9 0 0 14 14 98 0 0 0 0 98 0 0 14 14 1 1 1 1
10 0 0 7 14 112 0 0 0 0 112 0 0 7 14 1 1 1 1
11 0 0 7 7 119 0 0 0 0 119 0 0 7 7 1 1 1 1
12 0 0 7 7 126 0 0 0 0 126 0 0 7 7 1 1 1 1
13 0 0 0 7 133 0 0 0 0 133 0 0 0 7 1 1 1 1
14 0 0 0 0 133 0 0 0 0 133 0 0 0 0 1 1 1 1
15 0 0 0 0 133 0 0 0 0 133 0 0 0 0 1 1 1 1  

 
 

 VIA 2

 Ocupación Retención
I P13 P21 CR1 P22 C2 P23 DS5 P13 P21 CR1 P22 C2 P23 DS5

0 0 0 0 0
1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2 0 0 7 0 14 0 0 0 0 0 0 0 0 0
3 0 0 7 7 21 14 14 0 0 0 0 0 0 14
4 0 0 7 7 21 21 35 0 0 0 0 0 0 35
5 0 0 7 7 21 21 56 0 0 0 0 0 0 56
6 0 0 7 7 21 21 77 0 0 0 0 0 0 77
7 0 0 7 7 21 21 98 0 0 0 0 0 0 98
8 0 0 7 7 21 21 119 0 0 0 0 0 0 119
9 0 0 7 7 21 21 140 0 0 0 0 0 0 140
10 0 0 7 7 21 21 161 0 0 0 0 0 0 161
11 0 0 6 7 21 21 182 0 0 0 0 0 0 182
12 0 0 0 6 17 21 203 0 0 0 0 0 0 203
13 0 0 0 0 7 17 220 0 0 0 0 0 0 220
14 0 0 0 0 0 7 227 0 0 0 0 0 0 227
15 0 0 0 0 0 0 227 0 0 0 0 0 0 227

Flujo  Tiempo
I P13 P21 CR1 P22 C2 P23 P13 P21 CR1 P22 C2 P23

P21 CR1 P22 C2 P23 DS5 P21 CR1 P22 C2 P23 DS5
0
1 0 0 0 0 14 0 1 1 1 1 1 1
2 0 0 7 7 21 14 1 1 1 1 1 1
3 0 0 7 7 21 21 1 1 1 1 1 1
4 0 0 7 7 21 21 1 1 1 1 1 1
5 0 0 7 7 21 21 1 1 1 1 1 1
6 0 0 7 7 21 21 1 1 1 1 1 1
7 0 0 7 7 21 21 1 1 1 1 1 1
8 0 0 7 7 21 21 1 1 1 1 1 1
9 0 0 7 7 21 21 1 1 1 1 1 1
10 0 0 7 7 21 21 1 1 1 1 1 1
11 0 0 6 6 17 21 1 1 1 1 1 1
12 0 0 0 0 7 17 1 1 1 1 1 1
13 0 0 0 0 0 7 1 1 1 1 1 1
14 0 0 0 0 0 0 1 1 1 1 1 1
15 0 0 0 0 0 0 1 1 1 1 1 1
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 VIA 3

 Ocupación Retención
I CR1 P31 C3 P32 C4 P33 DS4 CR1 P31 C3 P32 C4 P33 DS4

0 0 0 0 0
1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2 7 0 7 7 14 14 0 0 0 0 0 0 0 0
3 7 0 3 3 10 10 14 0 0 0 0 0 0 14
4 7 0 0 0 7 7 24 0 0 0 0 0 0 24
5 7 0 0 0 7 7 31 0 0 0 0 0 0 31
6 7 0 0 0 7 7 38 0 0 0 0 0 0 38
7 7 0 0 0 7 7 45 0 0 0 0 0 0 45
8 7 0 0 0 7 7 52 0 0 0 0 0 0 52
9 7 0 0 0 7 7 59 0 0 0 0 0 0 59
10 7 0 0 0 7 7 66 0 0 0 0 0 0 66
11 6 0 0 0 7 7 73 0 0 0 0 0 0 73
12 0 0 0 0 7 7 80 0 0 0 0 0 0 80
13 0 0 0 0 0 0 87 0 0 0 0 0 0 87
14 0 0 0 0 0 0 87 0 0 0 0 0 0 87
15 0 0 0 0 0 0 87 0 0 0 0 0 0 87

Flujo Tiempo
I CR1 P31 C3 P32 C4 P33 CR1 P31 C3 P32 C4 P33

P31 C3 P32 C4 P33 DS4 P31 C3 P32 C4 P33 DS4
0
1 0 0 0 0 0 0 1 1 1 1 1 1
2 0 0 7 7 14 0 1 1 1 1 1 1
3 0 0 3 3 10 14 1 1 1 1 1 1
4 0 0 0 0 7 10 1 1 1 1 1 1
5 0 0 0 0 7 7 1 1 1 1 1 1
6 0 0 0 0 7 7 1 1 1 1 1 1
7 0 0 0 0 7 7 1 1 1 1 1 1
8 0 0 0 0 7 7 1 1 1 1 1 1
9 0 0 0 0 7 7 1 1 1 1 1 1
10 0 0 0 0 7 7 1 1 1 1 1 1
11 0 0 0 0 7 7 1 1 1 1 1 1
12 0 0 0 0 7 7 1 1 1 1 1 1
13 0 0 0 0 0 7 1 1 1 1 1 1
14 0 0 0 0 0 0 1 1 1 1 1 1
15 0 0 0 0 0 0 1 1 1 1 1 1
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MODELO DE ENCUESTA UTILIZADO PARA LA EVALUACIÓN DE 
UN SIMULACRO DE EVACUACIÓN DE UN EDIFICIO INDUSTRIAL 
 
1A) Indicar la sección a la cual pertenece............................................................ 

2A)  Características personales  
Sexo:  Mujer � Hombre � 
Edad:  Menos de 20 años     20-29 �     30-39 �     40-49 �    Más de 49 � 
Padece alguna discapacidad: Movilidad �    Auditiva �  Otras ...................... 

3A) Antigüedad en la fábrica:  Menos de 1 mes     �         de 1  a  3 meses  � 
de 3 meses 1 año   �         más de 1 año      � 

4A) ¿Había participado en otros simulacros de emergencia?          SI �   NO � 

5A) ¿Cuál era la posición que ocupaba en el momento de producirse la señal de 
alarma? 

- Su puesto de trabajo                                                                            � 
 - Otro puesto de trabajo diferente del habitual                                          � 
 - La sala de descanso, vestuarios, servicios                                               � 
 - Un pasillo, un hall, un vestíbulo o una escalera                                        � 
 - En otro lugar, indicar el nombre .............................................................. 

5 A ) En el siguiente esquema indicar lo más claramente posible: 
 - Con un punto, la posición que ocupaba en el momento de sonar la alarma 
 - Con una línea, el recorrido que ha efectuado para salir de la fábrica 
 - Con cruces, los puntos en los cuales se han producido retenciones 
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1 B )  ¿Ha oído la señal de alarma ?              SI �    NO � 

2 B ) La intensidad del sonido de la alarma le ha parecido: 
- Bien de intensidad adecuada a una alarma (sonido fuerte)        � 
- De intensidad moderada            � 
- De intensidad baja (sonido débil, apenas se oía)         � 

3 B ) Cuando ha sonado la alarma ha interpretado que se trataba de: 
- Un incendio u otra emergencia           � 
- Un ejercicio de evacuación (simulacro de evacuación)        � 
- Una falsa alarma             � 
 - No ha sabido de que se trataba           � 

1 C ) Inmediatamente después de oírse la señal de alarma cuáles de las siguientes 
actitudes ha adoptado: 

- Lo ha dejado todo y se ha dirigido rápidamente a una salida SI � NO � 
- Ha seguido trabajando unos instantes: Parar, ordenar, etc.. SI � NO � 
- Si estaba en otro lugar, ha vuelto a su puesto de trabajo SI � NO � 
- Ha recogido objetos personales antes de dirigirse a la salida SI � NO � 
- Ha esperado compañeros/as para dirigirse a la salida   SI � NO � 

2 C ) En el momento de iniciarse la evacuación después de la alarma 
- ¿ Ha identificado el coordinador de evacuación de su zona ? SI � NO � 
- ¿ Conocía la salida a la cual debía dirigirse ?   SI � NO � 
- ¿ Ha seguido las instrucciones del coordinador de la zona ? SI � NO � 
- ¿ Cree que el coordinador dirigía los trabajadores de la zona ? SI � NO � 

 - ¿ Se ha limitado a seguir a sus compañeros ?   SI � NO � 

1 D ) ¿ Considera que el desplazamiento hacia la salida ha sido rápido? SI � NO � 

2 D ) ¿ Se han producido retenciones en su recorrido de evacuación? SI � NO � 

3 D ) ¿Las retenciones tan solo se han producido en las puertas de salida de la 
fábrica que conducen directamente al exterior?    SI � NO � 

4 D ) ¿ En el recorrido de evacuación que Vd. ha efectuado, ha advertido dificultades 
para abrir alguna puerta?       SI � NO � 

5 D ) ¿ Ha encontrado obstáculos en la ruta de evacuación que dificultaran el paso: 
Carretillas, cajas, “palets” o cualquier otro objeto ?   SI � NO � 

6 D ) ¿ En el recorrido de evacuación ha visto a alguna persona circulando en sentido 
contrario al de la evacuación?       SI � NO � 

7 D ) ¿Vd. ha tenido que ayudar o bien ha visto a alguien que ayudaba a algún 
compañero a salir de la fábrica?      SI � NO � 

8 D ) ¿Se ha verificado que nadie ha quedado dentro de la fábrica en dependencias 
anexas, servicios, etc..?        SI � NO � 
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1 E ) ¿ Vd. conocía el punto de reunión al cual debía dirigirse?  SI � NO � 

2 E ) ¿ Alguien le ha preguntado a Vd. o bien ha visto que preguntaba sobre el lugar 
al cual debían dirigirse en el exterior de la fábrica?    SI � NO � 

3 E ) ¿Han seguido andando rápidamente al salir de la fábrica para no producir 
retenciones en la salida?       SI � NO � 

4 E ) ¿ Ha sido fácil situarse en el punto de reunión en la misma posición que 
ocupaban en el interior de la fábrica?     SI � NO � 

5 E ) ¿En el punto de reunión se ha efectuado el recuento?  SI � NO � 

6 E ) ¿Ha resultado fácil efectuar el recuento?    SI � NO � 

1 F ) ¿Ha recibido información sobre la forma de actuar en una evacuación de 
emergencia de la fábrica?       SI � NO � 

2 F ) ¿ Había leído atentamente el Manual de evacuación de la fábrica en situaciones 
de emergencia que tiene editado la entidad ?    SI � NO � 

3 F ) ¿ Considera que le ha sido útil la información recibida sobre la forma de actuar 
en una situación de evacuación de emergencia ?   SI � NO � 

 
Indique cualquier aspecto que Vd. crea, o bien que haya oído comentar, que puede 
mejorarse en una evacuación de emergencia de la fábrica. 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Otros comentarios 
 

 
 
 
 
 
 
 
La dirección de la entidad le agradece su colaboración. 
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MODELO DE INFORME DE LOS COORDINADORES DE 
EVACUACIÓN UTILIZADO PARA LA EVALUACIÓN DE UN 
SIMULACRO DE EVACUACIÓN DE UN EDIFICIO INDUSTRIAL 

Zona:........................................................................Fecha:     /      / 
 
B) Evaluar la reacción del personal de la zona de su responsabilidad al producirse la señal de alarma: 

¿Identifican la señal de alarma? ¿Reaccionan de forma inmediata? ¿Preguntan a compañeros 
sobre que sucede? ¿Actúan de forma excesivamente pausada?, etc. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
C1) Evaluar la forma de actuar inmediatamente después de oir la señal de alarma: ¿Recogen objetos 

personales? ¿Esperan compañeros? ¿Forman grupos para salir? , etc. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
C2) Evaluar si las funciones de coordinación de evacuación de la zona es posible efectuarlas de 

forma fluida: ¿Es posible dirigir la evacuación? ¿Piden su colaboración? ¿Ha indicado la salida a 
la cual debían dirigirse? ¿Se dirigían a la salida adecuada?, etc. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
D1) Evaluar los movimientos de los ocupantes de su zona: ¿Los movimientos estima que han sido 

rápidos? ¿Han actuado de forma excesivamente relajada?, etc. 
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D2) Evaluar la situación de los elementos de paso. ¿Han encontrado obstáculos? ¿ Ha existido 

dificultad en abrir alguna puerta? ¿Dónde se han producido las retenciones? 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
E1) Evaluar la ubicación en el punto de reunión ¿Acuden correctamente al punto de reunión? ¿Se 

sitúan correctamente?  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
E2) Evaluar el proceso de recuento: ¿Ha sido posible efectuar recuento? ¿Han colaborado en el 

proceso de recuento? ¿Considera que el recuento ha sido rápido?  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Anote otras incidencias que considere importantes 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

La dirección de la entidad le agradece su colaboración. 
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ANÁLISIS DE LOS RESULTADOS DE LA ENCUESTA 
 
1) Análisis de muestra: Características personales de los trabajadores 
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Número 4 4 6 4 2 3 3 3   29 

% 14 14 21 14 7 10 10 10    
 
2A Características personales            T    % 

MUJER 3 2 4 2 1 2 2 2   18 62 

HOMBRE 1 2 2 2 1 1 1 1   11 38 

EDAD  

MENOS DE 20 0 0 0 0 0 0 0 0   0 0 

DE 20-29 0 2 4 3 1 1 1 1   13 45 

DE 30-39 4 1 0 1 1 1 2 0   10 34 

DE 40-49 0 1 2 0 0 1 0 2   6 21 

DISCAPACIDAD 

MOVILIDAD 0 0 0 0 0 0 0 0   0 0 

AUDITIVA 0 0 0 0 0 0 0   0 0 

OTRAS 0 0 0 0 0 0 0 0   0 0 

ANTIGÜEDAD  

MENOS 1 MES 0 0 0 0 0 0 0 0   0 0 

1-3 MESES 0 0 0 1 0 0 0 0   1 3 

3 MESES-1AÑO 0 0 0 0 0 0 0 0   0 0 

MÁS 1 AÑO 4 4 6 3 2 3 3 3   28 97 
 

3A ¿Había participado en otros simulacros de emergencia?                       T    % 

SI 3 4 4 3 2 3 2 3   24 83 

NO 1 0 2 1 0 0 1 0   5 17 
 
El 62 % de las personas encuestadas son mujeres, de las cuales el 45% tienen una edad 
comprendida entre 20 y 29 años y el 34 % de 30 a 39 años, sin ningún tipo de discapacidad, el 
97% tiene más de un año de antigüedad en la fábrica y el 83% había participado en otros 
simulacros de emergencia. 
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2) Posición al producirse la señal de alarma y recorrido de evacuación. 
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Número 4 4 6 4 2 3 3 3 29 
 
4A ¿Cual era su posición en el momento de producirse la señal de alarma?  T   % 

SU PUESTO DE TRABAJO 4 3 3 4 2 3 3 2 24 84 

OTRO PUESTO TRABAJO  0 1 1 0 0 0 0 0 2 7 

DESCANSO, VEST., SERVIC. 0 0 0 0 0 0 0 1 1 3 

PASILLO, HALL, VES., ESC. 0 0 1 0 0 0 0 0 1 3 

OTRO LUGAR 0 0 1 0 0 0 0 0 1 3 
 

5A ¿Ha seguido el recorrido asignado?                                                           T      % 

SI 4 4 4 4 2 3 3 3 27 93 

NO 0 0 2 0 0 0 0 0 2 7 
 

3) Evaluación de la señal de alarma. 

1B ¿Ha oído la señal de alarma?                                                                       T     % 

SI 4 4 6 4 2 3 3 3  29 100 

NO 0 0 0 0 0 0 0 0  0 0 
 
2B La intensidad del sonido de la alarma le ha parecido:                              T      % 

ADECUADA 4 4 4 3 2 3 3 3 26 90 

MODERADA 0 0 2 1 0 0 0 0 3 10 

BAJA 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
 
3B Cuando ha sonado la alarma ha interpretado que se trataba de:             T     % 

INCENCIO-EMERGENCIA. 1 1 1 1 0 0 1 0 5 17 

SIMULACRO EVACUACIÓN 3 3 4 2 1 2 2 2 19 66 

FALSA ALARMA 0 0 0 0 1 1 0 0 2 7 

NO HA SABIDO 0 0 0 1 0 0 0 1 2 7 

NO CONTESTAN 0 0 1 0 0 0 0 0 1 3 
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El 84% de los trabajadores ocupaban su puesto de trabajo, el 93% ha seguido la ruta de 
evacuación que tenía asignada, el 100% ha oído la señal de alarma y el 90 %  considera 
adecuada la intensidad de la señal de alarma y finalmente el 66 % ha identificado que se 
trataba de un simulacro de evacuación, el 17 % ha pensado que se trataba de un 
incendio u otra emergencia. En general la intensidad de la alarma es la adecuada, pero 
en la zona de Preparación, el 33%  afirman que la alarma era moderada. 
 
4) Actitudes básicas en una evacuación de emergencia. 
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Número 4 4 6 4 2 3 3 3   29 

1C Inmediatamente después de oír la señal cuáles de las siguientes actitudes ha adoptado: 

SALIR RÁPIDAMENTE ...... 

SI 1 3 3 4 2 2 3 3   21 73

NO 2 0 0 0 0 1 0 0   3 10

NO CONTESTAN 1 1 3 0 0 0 0 0   5 17

SEGUIR, ORDENAR 

SI 1 1 0 0 0 0 0 0   2 7

NO 2 3 1 2 0 2 1 2   13 45

NO CONTESTAN 1 0 5 2 2 1 2 1   14 48

VOLVER PUESTO TRABAJO 

SI 0 0 0 0 0 0 0 1   1 3

NO 3 2 1 2 0 1 1 1   11 38

NO CONTESTAN 1 2 5 2 2 2 2 1   17 59

RECOGER OBJETOS PERSON. 

SI 0 0 0 0 0 0 0 0   0 0

NO 3 3 1 2 0 2 1 2   14 48

NO CONTESTAN 1 1 5 2 2 1 2 1   15 52

ESPERAR COMPAÑEROS. 

SI 2 0 2 0 0 1 0 1   6 21

NO 1 3 1 2 0 1 1 1   10 34

NO CONTESTAN 1 1 3 2 2 1 2 1   13 45
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El 73% de las personas encuestadas afirma que ha salido de la fábrica rápidamente, 
luego las respuestas a las preguntas siguientes parece ser que la encuesta resulta confusa 
y existe un determinado número de cuestiones sin contestar. Globalmente los resultados 
se estiman aceptables. 
5) Evaluación de la coordinación 
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Número 4 4 6 4 2 3 3 3 29 
 

2C En el momento de iniciarse la evacuación después de la alarma 

IDENTIFICA COOR. ZONA... 

SI 3 4 2 2 2 2 2 2 19 66 

NO 1 0 0 1 0 0 1 1 4 14 

NO CONTESTAN 0 0 4 1 0 1 0 0 6 20 

CONOCIA SALIDA A LA......  

SI 2 3 2 4 0 1 3 2 17 59 

NO 2 1 0 0 2 1 0 1 7 24 

NO CONTESTAN 0 0 4 0 0 1 0 0 5 17 
 
 
INSTRUC. COORDINA .ZONA.  

SI 2 4 4 3 2 3 3 3 24 83 

NO 1 0 0 0 0 0 0 0 1 3 

NO CONTESTAN 1 0 2 1 0 0 0 0 4 14 

COORDINADOR DIRIGÍA 

SI 2 4 2 2 2 2 3 3 20 69 

NO 2 0 0 0 0 0 0 0 2 7 

NO CONTESTAN 0 0 4 2 0 1 0 0 7 24 

HA SEGUIDO COMPAÑEROS. 

SI 3 3 1 0 2 2 1 2 14 48 

NO 0 1 2 2 0 1 2 1 9 31 

NO CONTESTAN 1 0 3 2 0 0 0 0 6 21 
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Sólo el 66% identifica el Coordinador, el 59% conocía la salida a la cual debía dirigirse, 
y el 48 % admite que se ha limitado a seguir a sus compañeros. Posiblemente en la 
encuesta se están planteando cuestiones difíciles de valorar. 
 

6) Evaluación del desarrollo de la evacuación 
 

 O
FI

C
IN

A
S 

W
P1

 P
R

EP
. B

 

W
P2

 P
R

EP
. A

 

W
P2

 C
O

R
TE

 

W
P3

 M
O

N
TA

JE
 6

 

W
P4

 M
O

N
TA

JE
 5

 

W
P5

 M
O

N
TA

JE
 7

 

W
P6

 M
O

N
TA

JE
 1

 

  T
O

T
A

L
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1D ¿Considera el desplazamiento hacia la salida rápido?                               T     % 

SI 3 4 4 4 1 3 3 2   24 83

NO 1 0 1 0 1 0 0 1   4 14

NO CONTESTAN 0 0 1 0 0 0 0 0   1 3
 
2D ¿Se han producido retenciones en su recorrido de evacuación?             T       % 

SI 1 1 4 0 2 0 1 1   10 34

NO 3 3 2 4 0 3 2 2   19 66

NO CONTESTAN 0 0 0 0 0 0 0 0   0 0
 
 3D ¿Las retenciones tan solo se han producido en las puertas de salida de la fábrica que 
conducen directamente al exterior?                                                                T       % 

SI 2 3 5 1 2 0 1 1   15 52

NO 2 1 1 1 0 2 2 1   10 34

NO CONTESTAN 0 0 0 2 0 1 0 1   4 14
 
 4D ¿En el recorrido de evacuación que Vd. ha efectuado, ha advertido dificultades para 
abrir alguna puerta?                                                                                         T       % 

SI 1 0 0 0 0 0 0 0   1 3

NO 3 4 5 4 2 3 3 3   27 94

NO CONTESTAN 0 0 1 0 0 0 0 0   1 3
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 5D ¿Ha encontrado obstáculos en la ruta de evacuación que dificultaran el paso: 
Carretillas, cajas, palets o cualquier otro objeto?                                          T       % 

SI 1 1 4 1 0 0 0 0 7 24 

NO 3 3 1 3 2 3 3 3 21 73 

NO CONTESTAN 0 0 1 0 0 0 0 0 1 3 
 
6D ¿En el recorrido de evacuación ha visto a alguna persona circulando en sentido 
contrario al de la evacuación?                                                                          T       % 

SI 0 0 1 0 0 0 0 0 1 3 

NO 4 4 4 4 2 3 3 3 27 94 

NO CONTESTAN 0 0 1 0 0 0 0 0 1 3 
 
7D ¿Vd. ha tenido que ayudar o bien ha visto a alguien que ayudaba a algún compañero a 
salir de la fábrica?                                                                                             T       % 

SI 0 0 1 0 0 0 0 0 1 3 

NO 4 4 4 4 2 3 3 3 27 94 

NO CONTESTAN 0 0 1 0 0 0 0 0 1 3 
 
8D ¿Se ha verificado que nadie se había quedado dentro de la fábrica en dependencias 
anexas, servicios, etc..?                                                                                      T       % 

SI 2 1 5 3 1 2 2 1 17 59 

NO 0 1 0 0 0 0 0 1 2 7 

NO CONTESTAN 2 2 1 1 1 1 1 1 10 34 
 
El 83% considera que los desplazamientos han sido rápidos, los ocupantes de la zona de 
preparación afirman que se han producido retenciones en la salida de esta sección, en 
otras secciones han sido moderadas las retenciones, parece que ha habido alguna 
retención en puntos intermedios, en la zona de preparación han encontrado obstáculos 
que dificultaban la salida. La circulación ha sido en un solo sentido. No han sido 
precisas ayudas. Se considera necesario contrastar con los informes de los 
Coordinadores para valorar el problema de las retenciones. Por los tiempos de 
evacuación de la fábrica no parece un problema importante. 
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8) Valoración de la situación en el punto de reunión 
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Número 4 4 6 4 2 3 3 3   29 
 
1E ¿Vd. conocía el punto de reunión al cual debía dirigirse?                       T       % 

SI 2 3 2 3 0 1 1 3   15 52

NO 2 1 3 1 2 2 2 0   13 45

NO CONTESTAN 0 0 1 0 0 0 0 0   1 3
 
2E ¿Alguien le ha preguntado a Vd. o bien ha visto que preguntaba sobre el lugar al cual 
debían dirigirse en el exterior de la fábrica                                                    T       % 

SI 1 2 2 1 2 2 1 1   12 41

NO 3 2 3 3 0 1 2 2   16 56

NO CONTESTAN 0 0 1 0 0 0 0 0   1 3
 
 3E ¿Han seguido andando rápidamente al salir de la fábrica para no producir 
retenciones en la salida?                                                                                    T       % 

SI 3 4 5 4 2 2 3 3   26 90

NO 1 0 1 0 0 1 0 0   3 10

NO CONTESTAN 0 0 0 0 0 0 0 0   0 0
 
4E ¿Ha sido fácil situarse en el punto de reunión en la misma posición que ocupaban en el 
interior de la fábrica?                                                                                       T       %  

SI 3 3 3 3 2 2 2 0   18 62

NO 0 1 3 1 0 0 1 2   8 28

NO CONTESTAN 1 0 0 0 0 1 0 1   3 10
 
5E ¿En el punto de reunión se ha efectuado el recuento?                             T       % 

SI 4 3 4 3 2 2 3 3   24 83

NO 0 0 2 1 0 0 0 0   3 10

NO CONTESTAN 0 1 0 0 0 1 0 0   2 7
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6E ¿Ha resultado fácil efectuar el recuento?                                                  T       % 

SI 3 3 4 2 2 2 3 1 20 69 

NO 1 0 1 0 0 0 0 2 4 14 

NO CONTESTAN 0 1 1 2 0 1 0 0 5 17 
 
El 56% no conocía el punto de reunión, el 90% afirma que ha seguido andando rápido al salir 
de la fábrica, solamente el 62% afirma que le ha sido fácil situarse en el punto de reunión,  el 
83 % afirma que se ha efectuado el recuento. 
 
9) Valoración del sistema de formación/información 
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1F ¿Había recibido información sobre la forma de actuar en una evacuación de 
emergencia de la fábrica?                                                                                T       % 

SI 3 4 5 4 2 3 3 3 27 93 

NO 1 0 1 0 0 0 0 0 2 7 

NO CONTESTAN 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
 
2F ¿Había leído atentamente el folleto de instrucciones a seguir en el caso de una 
evacuación de emergencia que tiene editado la empresa?                            T       % 

SI 2 4 3 3 1 3 3 2 21 72 

NO 2 0 3 1 1 0 0 1 8 28 

NO CONTESTAN 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
 
3F ¿Considera que le ha sido útil la información recibida sobre la forma de actuar en una 
situación de evacuación de emergencia                                                           T       % 

SI 4 4 5 4 2 3 3 3 28 97 

NO 0 0 1 0 0 0 0 0 1 3 

NO CONTESTAN 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
 
Mayoritariamente se considera útil la información recibida. 
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ANÁLISIS DE LOS INFORMES DE LOS COORDINADORES DE EVA-
CUACIÓN 

 
 
B) Evaluar la reacción del personal de la zona de su responsabilidad al producirse la señal de 
alarma 

- Valoran que identifican la señal de alarma. 

- La reacción a la señal de alarma no es inmediata. 

- Preguntan a compañeros sobre qué está sucediendo, hablan entre ellos. 

- No actúan de forma extremadamente rápida, advierten que se trata de un simulacro y se lo 
toman con cierta tranquilidad, dentro de una actuación perfectamente correcta. 

- Utilizan las salidas correctas. 
 
 
 
 
C1) Evaluar la forma de actuar inmediatamente después de oír la señal de alarma. 

- No se paran a recoger objetos personales. 

- Existe discrepancia entre los coordinadores de las diferentes secciones: Afirman y niegan 
que esperan compañeros y si se forman grupos para salir. 

- En la sección de Corte se afirma que la agrupación se efectúa en la salida. 
 
 
 
 
C2) Evaluar si las funciones de coordinación de evacuación de la zona es posible efectuarlas 
de forma fluida. 

- Es posible dirigir la evacuación. WP1 tiene dificultades, por tener dos salidas muy 
próximas la S1 y la S2 y la distribución debe ser muy rápida 

- En algunos casos piden colaboración, en otros automáticamente se dirigen a la salida. 

- Cuando pedían ayuda se ha indicado la salida a la cual debían dirigirse. 

- En general se dirigían a la salida adecuada. 
 
  
D1) Evaluar los movimientos de los ocupantes de su zona.   
- En general valoran que los movimientos han sido rápidos. 

- Consideran que no han actuado de forma excesivamente relajada. 
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D2) Evaluar la situación de los elementos de paso. 
 
- En la zona de preparación ha existido algún obstáculo, en el resto de zonas no han 

habido obstáculos que dificultaran la evacuación. 

- No ha existido dificultad en abrir alguna puerta. 

- Las retenciones se han producido en las puertas de salida. 
 
 
 
 
E1) Evaluar la ubicación en el punto de reunión. 

- Acuden correctamente al punto de reunión, una vez agrupados tienden a dispersarse 
rápidamente. 

- WP5 afirma que el coordinador debe marcar el punto de reunión. 

- En general se sitúan correctamente. 
 
 
 
E2) Evaluar el proceso de recuento. 
 

- Ha sido posible efectuar recuento. 

- Han colaborado positiva y activamente en el proceso de recuento. 

- En general consideran que el recuento ha sido rápido. 
 
 
 
 
COMENTARIOS 
 
- Algunos obstáculos en las salidas de prevención. 

- Algunos vehículos próximos a las salidas de emergencia dificultaban la circulación. 

- Muy “apiñados” en el punto de reunión y dificultaba el recuento. 

- El Coordinador de evacuación en el momento del recuento tiene dificultad en saber las 
personas que había en la sección. 

- Utilidad de efectuar periódicamente simulacros para corregir errores. 
 
 
 

 


