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I. INTRODUCCION

1.1 - Descripcidn del contenido de este informe.

La realizacién del presente trabajo se preveia en cinco fases como se

detalla en el Anexo 1.

De ellas las fases III y IV correspondian a diferentes etapas (diagndstico

y propuesta, fundamentalmente) de la discusién especifica de la situacion
espafiola y constituirdn el contenido del 3er. informe (de entrega inmi-
nente) y de la propuesta final, viniendo descrito su contenido en el Anexo I.
Estas fases se apoyaban en las Iy V -vd. dicho Anexo-, consistiendo
respectivamente en "Recogida y sistematizacién de la informacidén de base'
y ""Diagnéstico sobre la situacién de la ensefianza del Urbanismo por paises'’,
que constituyen una referencia obligada en el planteamiento del problema en

nuestro pais; estos dos capitulos integran el presente informe.

La informacidén de base, sistematizada, se contiene en las hojas que se han
elaborado para cada pais homogeneizando los datos y presentando, ademas,
un resumen de algunos paises mas significativos por su peso cultural.
Aquella homogeneizacion de datos se hacia necesaria por cuanto las res-
puestas al cuestionario enviado a los diferentes centros no eran inmedia-

tamente comparables por las variaciones existentes entre ellos.

El diagndstico sobre la situacién de la ensefianza, por paises, se ha plas-
mado en cinco modelos correspondiendo cada uno a un grupo de paises
cuyas diferencias internas no eran relevantes; la deteccidén de estas cinco
’ . .’ . . » .’ P
areas culturales y su descripcion sintética constituyen la aportacion mas
importante del trabajo contenido en este segundo informe. Estas dreas

corresponden a los casos britanico, norteamericano, latino-americano,
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centro-europeo y latino-europeo, con denominaciones, como podrd apre-
ciarse en algin caso concreto, algo diferentes de las habituales (caso
francés por ej. incluido en el drea centro-europea) pero bastante reales

en cuanto a la ensefianza del urbanismo se refiere.

La cristalizacién de estos cinco grupos pone en relacién caracteristicas

de la ensefianza del urbanismo (contenido, recursos, evolucién) con aquellas
condiciones econdmicas y sociales de los paises correspondientes, es decir
las determinaciones ideolégica y econémica que actian en la configuracidn
de .un marco educacional que se plantea necesariamente aquellos condicio-
nantes dentro de su campo de estudio. Es esta la explicacién de la sistema-
tizacién de la informacidén efectuada y de la bisqueda de interpretaciones
sintéticas por bloques de paises que tomados aisladamente no hacen posible

el establecimiento de formulaciones tedricas.

1.2 - Trabajos realizados.

Las fuentes de elaboracién del presente trabajo han sido:
a) Encuesta enviada a 117 instituciones de ensefianza de 28 paises.
b) Reuniones de trabajo mantenidas con especialistas extranjeros.

c) Sesiones de discusidén mantenidas con otros Centros de Investi-
gacién respecto a este tema.

d) Bibliografia y reports.

a - La encuesta se describe en el capitulo 3 del presente informe. Su
interés no venia tanto de su aportacidén documental, informativa como de
la posibilidad de referencia a ese contenido en los trabajos b) y c), para

los que ha constituido el marco comin de informacién.
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b - Los especialistas extranjeros con los que se ha mantenido estrecho

contanto en el desarrollo de la investigacién han sido los profesores
Brian McLoughlin del Center for Environmental Studies de Londres,
prof. P. Ceccarelli de la Facultd di Urbanistica de Venezia y prof.

N. Portas del Laboratorio de Enginheria Civil de Lisboa, cuyas apor-
taciones en la precisién de los modelos educativos han sido de gran

importancia.

Entre las comunicaciones presentadas a debate para su contrastacidon
con otros expertos hemos de mencionar la ponencia presentada por
este Laboratorio de Urbanismo al Seminario de Esmirna (Turquia) en
Mayo del 72, organizado por la OCDE, dedicado a los programas de
ensefianza del urbanismo con los paises mediterridneos y cuyo cortenido
figurara en nuestro préximo informe a la Fundacién, y nuestras asis-
tencia a la conferencia sobre "Education for Planning' organizada por
el Center for Environmental Studies en Londres los dias 22 y 23 de
Octubre del presente afio para la discusiéon del resumen, sobre la
situacién de la educacién del ""planner' en Gran Bretafia, elaborado

por aquel centro y a la que fuimos invitados.

Las publicaciones y trabajos consultados han sido igualmente intere-

santes y vienen resefiladas en el capitulo 5 del presente informe.
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- MODELOS INTERPRETATIVOS DE LA SITUACION DE LA
ENSENANZA DEL URBANISMO EN LAS DIFERENTES
AREAS ESTUDIADAS.
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2.1 - El Caso Britanico.

El modelo britanico de la ensefianza del planeamiento es seguramente el
mas rico y amplio de los existentes. La larga tradicidon de atencidn
cultural, administrativa y técnica a la ordenacidn del territorio y a la
gestidn pablica local de las cuestiones urbanas han dado lugar, légica-
mente, a una estructura diversificada y amplia de servicios educacionales
orientados a la formacidén urbanistica, y en general, a la planificacién.
Amplitud y diversificacién que comporta, como es légico, tambien una
serie de conflictos y alternativas en las posiciones tedricas y en las
orientaciones profesionales que al interno del modelo aparecen y que

habrid aqui que sefialar por separado.

Podemos definir unas caracteristicas generales que encajan al modelo

britanico en su conjunto:

1) Muy elevado niimero de cursos, de planeamiento (el mis elevado del
mundo en relacidén a la poblacién): 62 cursos profesionales y 46 cursos
extra-profesionales, sobre materias de planeamiento urbano, para un

pais de 50 millones de habitantes.

2) Duplicidad de la ensefianza del planeamiento, en carreras universitarias
y/o enfoques de post-grado. Esta duplicidad marca las orientaciones

divergentes respecto al caracter ""generalista' o "especialista' de la
g p g P

formacioén impartida. Cursos PROFESIONALES
Carrera Post—grado TOTAL

Universidades...... 7 20 27

Politécnicos........ 16 11 27

Otras instituciones. . 5 3 8

TOTAL...... 28 34 62
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3) Reconocimiento ya consagrado del caricter inter-disciplinar de la

actividad y de la ensefianza urbanistica.
Cursos

EXTRA-PROFESIONALES
Carrera Post-grado TOTAL

Planificacibén regional : 6 6
Transporte. ... ...... 14 14
Planificacién rural... 3 3
Sub-desarrollo....... 4 4
Disefio urbano ....... 1 1
Técnicas de analisis 1 P 3
urbano..............
Otros aspectos....... 2 13 15
TOTAL..... 3 43 46

4) Fuerte respaldo de la orientacién académica (de la ensefianza) en la
definicidén legal de la figura y competencias del '"planner', estrictamente

consolidado en la administracién piblica britanica.

5) Importantisimo papel de la corporacién profesional de los '"planners"

(Royal Town Planning Institute) en la definicién de la ensefianza.

Este encaje muestra ya como, en Inglaterra, no puede reducirse la consi-
deracién de la ensefianza del planeamiento urbano a un Gnico nivel homo-
géneo. Existiria, por lo pronto, un amplio nivel primero de estudios orien-
tados a problemas urbanos, frecuentes en la mayoria de Departamentos

de Sociologia, Geografia, Ingenieria, Economia y Administracion. Estos
son los cursos que proporcionan (tendiendo a aumentar cotidianamente su
nimero y asistencia) las bases intelectuales de lo que seria la mas amplia
definicion del planeamiento, compendiando por lo menos seis ramas
(Cockburn): planificacién economico-regional, programacién municipal,

planeamiento del transporte, planeamiento urbano, propiamente dicho,
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administracién piblica, investigacién urbana. Planeamiento, que suele ser
a escala sub-regional, y a través de organismos locales generalmente.
O a través de entidades no oficiales actuando como réplica a planes regla-
- . . . re

mentarios. La formacién de los que participan en estas tareas, mas
como area de actividad que como profesidén estricta, y con origeanes edu-

. I3 ' - . s ‘ - ’ .
cacionales muy diversos, definiria, pues, un primer ambito de cursos
variados, asistematicos, no reconocidos, de asistencia y orientaciones

miultiples.

Mas especificamente, existe un segundo nivel de ensefianza, referido
directamente a la idea de un planeamiento formalizado, tal como el que

se ejecuta en Oficinas Pﬁblicaé o en Equipos Profesionales, y por tanto
vinculado a una imagen mas estricté de la actividad a ejercer, del producto
a elaborar, y del procedimiento que seguir. La definicién legal desde el
Schuster Report (1950) de las funciones del planner, y de los requisitos

de su formacién han configurado de manera, diversa en su forma pero

univoca en su contenido, los distintos cursos profesionales de planeamiento,

configurando con notable solidez disciplinas y con rigor administrativo el
'ecurriculum' y los tépicos de la ensefianza del urbanismo. EI agente
institucional decisivo en este proceso ha sido el Royal Town Planning
Institute que, definiendo evolutivamente las condiciones de titulacién y
admisién de un cuerpo profesional, ha ido evidenciando la evolucién y las
funciones que la idea y la funéién del "planner' iba sufriendo. En este
sentido, la experiencia histérica de las politicas de examen y reconocimiento,
y los principios doctrinales que han informado pragmaticamente al R. T. P. 1.,
es problablemente la mejor descripcidn de lo que el modelo britanico de
ensefianza del urbanismo ha contenido, y de sus actuales tendencias y

alternativas.
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Siguiendo a Faludi podemos ver ya en el origen profesional de los planifi-
cadores ingleses el surgir de una doble corriente; la de los '"'reformistas
conservadores'' (Absbead, Abercrombie, Geddes, Adams, Unwin,

Howard, etc.) que se proponian amplias ideas de reforma social comprehen-
siva, y la de los "burbcratas del pPlaneamiento' que apoyados por la
"Housing Town Planning Act'" de 1909 administraban desde las competen-
cias de sus distintas profesiones (arquitectos, ingenieros, etc.) los oficios
juridicos de la miquina ordenancistica y planificadora. Contra el celo
reformista y el estilo elocuente de sus oponenentes, estos hombres de la
prictica oponian su rigido contacto con los Procedimientos oficiales y su

fuerza numeérica,

El primer conflicto, y el primer compromiso, entre ambas corrientes
aparece en 1913 con la fundacién de Town Planning Institute. Los profe-
sionales "especialistas' se lanzaron a la lucha por la preeminencia de

sus respectivas competencias en la direccién de las actividades y equipos
de planeamiento: el arquitecto-urbanista o el ingeniero-urbanista, por
ejemplo, reclamaban a la vez derechos de Primicia en una funcién que se
entendia sublimacién y complemento de un campo profesional incial.

Por el contrario los doctrinarios de la "generalidad'", los idedlogos del
""planning" como nueva actividad comprehensiva de alcance social, defendian
la idea de un tipo especial de individuo cualificado precisamente para el
control superior de las operaciones de planeamiento: el concepto del ""gene-
ralista'". La Town Planning Review, fundada en 1910, fué la plataforma

relevante de esta corriente.
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: I Envolvente generalizado
: : de todas las disciplinas.
L L , "GENERALISMO"

(P. Geddes)

Al compromiso de fundacidén del TPI, patrocinado por el Royal Institute
of British Architects, por el Institute of Municipal Engineers, y por el
Institute of Chartered Surveyors, se llega con clara ventaja de los "es-
pecialistas', que mantendrian un fuerte control directriz sobre los érga-
nos representativos, las politicas y las directivas de la institucidén. Las
causas de este resultado habria que buscarlas sezuramente en: 1) el peso
de los institutos profesionales; 2) la debilidad metodoldgica de la visién

"generalista' ("Survey before plan'', Unwin); 3) la estrechcz de miras de

la ley de 1909,

El Instituto fij6 los planes de estudio y los exdmenes precisos para la cua-
lificacién de los "planners'. Un pa'so importante de los ""generalistas'" se
dio en 1931 con la aprobacidén’de la férmula del Intermediate Examination

para los provenicntes de campos académicos distintos de las tres profesio-
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nes fundadoras. Aunque fué poco utilizado significé un reconocimiento
institucional de una idea de planeamiento conteniendo ya ciertas compo-

nentes de otras disciplinas.

Suma de'e spec1a11smos
(disciplinas basicas generalxzadas)

T.P.I1. 1931

tBA] ¢ flaus] & fame

El primer cambio decisivo se dié con la promulgaciéon del Schuster Report
(on Qualification of Planners), un afio despues de la aprobacién de la Town
Planning Act. de 1949. Esta'Ley introducia la idea del planeamiento com-
prehensivo, la visioén de los ''new towns" y la reéulacién del procedimiento
del "statuory planning". La planificacién tomaba un doble nivel, aunque no
claramente distinguido: 1) como determinacién de amplias politicas y es-
trategias,econdémicas y sociales; 2) como implementacion ~de los pla- ‘
. nes de uso del suelo. '.;A'. partir de ello, el Report recomienda claramente

la apertura del TPI a candidatos sin titulacién profgsional (arquitectura,

ingenieria, étc.) previa, que ingresarfanAdirectamente a los cursos y exa-
menes de planificacién, y saldrian exclusivamente con tal cualificacidn,

Este cambio de orientacién varid por cierto el reso numérico de los '"gene-

ralistas' en el seno del Instituto, pero la prioridad jerdrquica de los "

es-
pecialistas' no sufrié notable decremento: éstos seguian jugando la venta-

ja de tener 2 titulos frente a uno solo de los ''planners-planners', y tem'anA
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detras el apoyo politico de las respectivas profesiones de origen. Ademas,’
de hecho, eran quienes conducian las principa.les acciones y trabajos de
planificaci()n, desde los puestos de C- hief Planner que el Schu-ster Re-
port no habia suficientemente elaborado, y se mantuvo bajo rigido con-

trol de las profesiones tradicionales.

Geografos, economistas y socidlogos son, mayoritariamente, los que,
luego eximidos ya tambien del Examen Intermedio, ingresan directamen-
te dando origen al cambio de actitud, de ideario ; de definicion (del pla—
neamiento, del planificador y de su formacién) que habri de culminar en
los afios 70. Avance de la visién ''generalista', si, pero transformando
la idea geddesiana de amplia-t reforma social a la idea de '"profesion inde-

pendiente por si misma"

Queda abierto el camino a los ""especialistas de la generalidad'.

Especialistas de
la ""generalidad"

Arq.| [invg| |soc| |Eol |TPRI T.P.1. 1965.

Los arquitectos vuelven a tomar la iniciativa, y el informe Goss (1965),
reconociendo la nue\}a situacién de'participaciér‘l miultiple en el proceso de
planificacién, el equipo inter-disciplinar (Keeble), y la relevancia de las
evaluaciones cuantitativas (Allen, Kantorovich), redefine el papel del ar-
quitecto como re sponsable entre las demas técnicas, de la formalizacidén
f{sica; y en parte reivindica para el Disefiador Urbano en base a conna-
turales condiciones de sintesis, la funci_c')n de liderazgo dentro de esa re-

piblica de las técnicas iguales.




Team de varios especialistas.
Arq. -Jefe

GOSS Report 1965.

Recorridas ya, tras ese alegato, las ideas de interdependencia, de aper-
tura disciplin§r, y reconducida a especialidad la dimensién fisica, se ini-
cia la quiebra del ''planner'" como ordenador especial (el "urban mane-
gement'" y la "urbanologia' estin a un paso); la nueva teorfa del planning
podra abrir su camino. Los cambios legislativos en la administracién del
urbanismo introducidos por el PAG Report y la Ley de 1968, la nueva
Transportation Planning Act de 1968, que rematan una evolucién de la es-
tructura de la gestidén piblica urbana en la Local Govemment Act de 1972,
modifican todavia mis en este sentido la base juridica y teérica sobre la
que la précticé del planeamiento cse basaba, y como consecuencia replan-

tean la definicidn profesional y la naturaleza de la formacién requerida.

Travis, McLoughlin, Hall, Cockburn, Law, dentro y fuera del Instituto *
marcaran la idea de la nueva profesién. La idea de la conectividad entre
campos, como dominante. La crisis del profesionalismo cerrado, compe-
titivo, establecido, es labardera politica. El informe del C. E.S. (1972)

el exponente mas claro es la éptica del planeamiento como ""monitoring"
de un sistema complejo e interdependiente, donde no existe disciplinarie-
dad especifica, sino muy variada forma de elevadas competencias, y donde
por tanto el esquema académico de ensefianza, segln '"carreras'" y 'curri-

culums' predefinidos tenderd a romperse en mul tiples aproximaciones,
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desde los distintos sectores del conocimiento, para la formacién de indi-
viduos, también miltiples, que colectivamente, y sin preconceptos de je-
rarquizacién, participen en los distintos niveles del proceso de plan@-
miento. Recuperacién metodoKgica del ‘"generalismo' originario, que

en tu versién actual parece repetir los riesgos de abstraccién y los atrac-
tivos ideoldgicos de sus antecedentes histdricos. Evidenciada en la expe-
riencia aquf analizada que, como exceptién tipicamente britinica, nos
permite contemplar en la vida de suse instituciones una imagen rigurosa

de la total problemitica cultural
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2.2 - Entefianza del Urbanismo en U. S. A.

Para intentar describir un modelo esquemitico de la ensefianza del Urba-
nismo en U.S. A y seflalar sus caracteres mas relevantes segiin el esque-
ma ya utilizado en el caso britinico, ‘ deberfamos considerar algunos fac-
tores previos que pueden resultar significativos del contexto general:

19, El constante incremento de nimero de alumnos presenta una dind-
mica importante. El total de estudiantes de Urbanismo en el afio 1954 era
de 246, mientras que en el curso 1968-69 el nimero de alumnos inscritos
era de 2.500. Conviene tener presente al observar tales datos que el pro-
medio total de alumnos por escuela es aproximadamente de setenta segin
lae encue:ta: consultadas,

22. Durante los (ltimos veinte afios los objetivos y prioridades que pre
cidfan la ensefianza del Urbanismo han sufrido enormes cambios, acorde
con los cambios que ha sufrido la profesién. Ertos cambios reflejan varia-
ciones de la opinidn piblica sobre aspectos como: los conflictads sociales;
la participacién en la toma de decieiones y la importancia en mantener la
calidad del medio ambiente. '

32, Recientemente y al interno del mismo proceso de ensefianza cabe
destacar los cambios promovidos a partir de la insatisfaccién de los alum-
nos respecto al tipo de ensefianzas, como oposicién al tipo de 'planner' que
te ofrecia en ciertas e,acuelas. Esta situacidn junto con nuevos cambios
en la prictica profesi’onal y la falta de una teorfa del Urbanismo bien estruc
turada como fuese una disciplina académica, sefiala actualmente un clima de
ins eguridad respecto al tipo de ensefianza que los departamentes deben o-

frecer y la naturaleza de sus contenidos.

Es en este contexto en el que vamos a intentar describir brevemente por un
lado la estructura de funcionamiento y por otro sefialar los cambios mas re-

cientes que pueden mostrar la tendencia de evolucién de la situacidén actual.
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A - Teoria

Los contenidos tedricos de las ensefianzas en las diferentes escuelas de
Urbanismo son muy variables como obviamente se deduce de los factores
antes descritos. Para tratarlos con un cierto orden atenderemos a los
objetivos y propdsitos que presiden los programas de las diferentes

escuelas.

Los programas y desarrollo de las ensefianzas de las escuelas de Urba-
nismo en U.S. A. pueden reducirse -a modo de simplificacién- en dos
grandes grupos: 1) Las escuelas que intentan formas '""planners' que
pueden ser efectivos a las necesidades profesionales y en este sentido a
la demanda de los municipios, corporaciones, empresas privadas, etc.

y 2) las escuelas que intentan preparar a los estudiantes para desempefiar
las nuevas funciones dentro del campo del urbanismo y poder intervenir
como '"agentes del cambio social' en el futuro.

Dentro de estas dos grandes tendencias podriamos sefialar diferentes
tipos de ''planner'' que nos permitirdn esquematizar varios tipos de

enseflanza.

Tipos de '"planners'' al interno del primer grupo.

la) Generalista. Formado con los conocimientos del urbanismo tradicional.

Especialmente preparado con técnicas de disefio; técnicas para distribuir
usos del suelo y proyecciones de poblacién ; instrumentos basicos para

el planeamiento oficial, etc.

1b) Planner generalista con especialidad. Dispone ademéas de una formacién

comprehensiva una competencia especifica en una area funcional deter-
minada, por ejemplo: Zoning, vivienda, presupuestos, servicios de la

comunidad. ..

2c) Planner técnico preparado en un campo especifico. Generalmente no

tiene una formacién comprehensiva, pero estd preparado para desarrollar
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especialidades técnicas como: Planeamiento de transporte, ‘aplicaciones

en el computador, anilisis cuantitativos... etc.

En cambio los tipos de ''planner'" ofrecidos por las escuelas en linea
con el segundo grupo o preferentemente preocupados en adecuarse de inme-
diato a los '"cambios de la sociedad' serian:

2a) Planner formado para un rol especial. No dispone -por lo general- de

una formacidén general o comprehensiva sobre planeamiento, sino que ha
estudiado una disciplina relacionada con el planeamiento (Management,
Sociologia, Derecho, Arquitectura) y destina relativamente poco tiempo

en aprender y practicar las técnicas propias del '"planner'.

2b) Planner como agente de cambio. Es educado primordialmente en el

proceso deliberado de cambio social. ILos programas educacionales
tienden a formarles en la practica de organizacién de comunidades asi como

en la psicologia del medio ambientey en l dindmica del proceso de aprendizak.

Si observamos los programas de las escuelas mas o menos reducibles a
estas cinco categorias anteriormente descritas y sus mas recientesvaria-
ciones podemos observar en el periodo 1970-72 un incremento de un 10%
en favor de la formacidén de ''generalistas', un decremento importante de
un 10% respecto al tipo (2a) o '""Planner formado para un rol especial',
Ademas la presencia de un 11% de los programas de las escuelas con obje-
tivos acerca del tipo de planner no definido. Estos Gltimos caracteres
pueden ser entendidos como clara muestra de la incertidumbre respecto al
tipo de ensefianza y contenido tedricos que deben cubrir en la actualidad

las escuelas de Urbanismo en U.S. A.

B - Método

Como modelo genérico y dentro de las diferentes categorias enunciadas

antes, las enseflanzas se distribuyen en: el '"curriculum central" o materias
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comunes para todos los alumnos y otras optativas segin las preferencias
del alumno. Un 85% de los estudiantes en 1969 tienen que seguir '"curri-
culum central" u otros cursos requeridos como esencial. (Suelen tratar te-
mae de teoria del planeamiento, métodos y técnicae de planeamiento). Tan

.olo un 30% de los alumnos considera estas materias como esenciales.

Recientemente los curcos con "curriculum central'' han incrementado pero
no parece apo‘rte una mayor claridad a la ensefianza del urbanismo, ya que
de hecho los contenidos que contituyen el cuerpo central del conocimiento
del Urbanismo es totalmente dispar entre las diferentes .escuelag, e inclu-
fo el tiempo due ocupa el 'curriculum central" dentro del total de los estu-
dioe varia desde el 8 al 80% segin las escuelas. Este problema constituye
uno de lo: motivos bisicos de insatiefaccién de los estudiantes, y por este
motivo 1a "National Conferente on Urban Planning Education' en 1972, pro-
ponfa la total abolicién del "curriculum central" y proponfa la preparacién
de unos programac¢ abiertos en los que cada alumno con el consejo de su tu-
tor pudiera elegir. Simultaneamente ce proponia tambien el cambio de los
estudior practicos tradicionales por la intervencidén en actuaciones externas,

de ayuda o de ''advocacy planning".

La organizacién de la ensefianza cubre los diferentes niveles de'ensefiar $*

aprender ! investigar ! trabajos aplicados'". La expresidén concreta de los

elementos ecfialados depende del tipo de ''planner' propuesto como objetivo
y de otra: singularidédes en cada escuela, pero existe en la mayoria de los
casos simultaneidad de aquellor niveles. En este esquema s&e¢ apoyan la ma-
yoria delas escuelar y se trata ademis de una encefianza muy personalizada.
(Segin agregados generales de las encueetas del AIP la relacién profesor/

alumno :erfa aproximadamente de 1/6).
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C - Marco

Se trata en su mayor proporcidén de escuelas independientes, si bien otras

estdn adscritas a universidades subvencionadas por la Administracién.

Resulta significativo a nivel interno de cada escuela, el incremento en
la representacidén y en la toma de decisiones por parte de los estudiantes
en los dos Gltimos afios. Fundamentalmente respecto a decisiones sobre
los criterios de Admisién, de Curriculum y de Contratacidén; todavia
resulta muy escasa su participacidn a nivel de la administracién del

presupuesto.

La relacidn de las escuelas con las instituciones y asociaciones de profe-
sionales es mas bien escasa. La graduacién obtenida en las escuelas de
Urbanismo sera un factor reconocido en las instituciones profesionales

pero deberan acreditar otras pruebas de experiencia.

D - Recursos

La composicién de los estudiantes por grupos de procedencia va cambiando.
En 1970 el estudiante tipico de urbanismo era varén, blanco, entre 20 y 30
afios, procedente de una clase media o media alta, y habia cursado artes
liberales. Es importante sefialar esta primera transformacidn, en 1970
tan solo un 12% de los estudiantes provienen de formacién de arquitectura,
mientras que diez afios antes la formacién técnica (ingeniero, arquitecto)

era el estadio anterior del mayor porcentaje de estudiantes.

Recientemente todavia pueden observarse nuevos cambios. A si segln una
encuesta en 1972, el porcentaje de estudiantes miembros de grupos mino-
ritarios (negros, o que hablan espafol, etc.) incrementé del 8% en 1970 al
17% en 1972. Este cambio de composicién tan radical en la procedencia

de los estudiantes puede ser significativa en relacién con las nuevas lineas
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de intervencidn del planteamiento a través de la ayuda a los grupos con

inferioridad, en conflicto.

Respecto a la asistencia econdmica a los estudiantes, los departamentos
de Urbanisfno no son capaces de proveer ayuda significativa a los estu-
diantes. Tan sbélo un 24% de las escuelas pueden ofrecer total ayuda
econdmica a mas de un 20% de los estudiantes. Segin encuestas consul-

tadas estesa porcentajes son bajos a nivel de otras ensefianzas en U.S. A,
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2.3 - Ensefianza del Urbaniesmo en Latinoamerica

Puede citarse como marco comin en el que se plantean la mayor parte
de los cur:os o programas para la enseflanza del Urbanismo en Latinoa-
mérica en cus diferentes niveles, al sefialar como problemas mis agudos y
justificacidn de las propuestas:
- los desequilibrios regionales en cuanto desarrollo, especialmente
entre las dreas metropolitanas con tasas de crecimiento altas Y

el rezto de cada paic con progreso muy lento o en regresién.

- Los detajurtes de naturaleza econdmica, social, pol{tico-admlni_l_
trativa, fisico-espacial como resultado del acabado proceso de
urbanizacién segin las caracter{sticas propias de los pafses sub-

derarrollador.

Esta eituacidn vinculada a unas condiciones de desarrollo dependiente de
otras potencias econdbmicas constituye el contexto donde a partir de los a-
fios 60 la planificacion regional es sentida como una necesidad y que vendré
sintetizada como una época con abundante raalizacién de planes, en los que
el técnico o el equipo ténnico de planificacién ocupa un sitio preponderante
en la toma de decisiones. Estos trabajos tienden a definir estrategias Y 'po-
lfticas de desarrollo en el marco regional y nacional. Pretenden cubrir &u
pectos de planeamiento ‘tisico y planifiacién econémica, pero al mismo tiem-
po deben emprenderse estos trabajos con una marcada carencia de personal
especializado, que se deriva de la escasez de programas de capacitacién en

este campo del conocimiento en América Latina.

Eeta breve descripcién debe servir de marco a la situacién de la ensefianza
del Urbanismo en Latinoamérica , pero al mismo tiempo la consideracién de
diversas propuestas y programas a lo largo de los Gltimos siete afios, aunque

¢in pretensidén de exhaustividad, puede mostrar una evolucién significativa
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cobre el tipo de planificador, sobre loe contenidos y orientacién de su en-
sefianza, a«i como sobre los vinculos trabajo tedrico-practico-investiga-

cién.

A - Teorfa

De una manera esquemitica y para poder deducir los supuestos y contenidos
teéricos de cada tipo de ensefianza, mostramos diferentes imagen de planifi-
cador que correcponde a diferentes épocas,

1 - Forrmacidn del planificador como generalista, que coincide con la priac-

tica extendida en caei toda Latinoamérica de limitar la ensefianza del urba-
nismo a los estudiantes de arquitectura. Se trata de la formacién de 'pla-
nificador profesional" con capacitacién para la proyectacién e intervencién

firica en la ciudad.

2 - Formacién de profesionales con mayor especializacién en su propia dis-

ciplina; pero dentro del sdesarrollo urbano y regional. Representa la aper-
tura y la preocupacién por la formacion de planificadores urbanos con base
en ciencias sociales. La interdiscivplinaridad no es tanto un objetivo en si
mismo, como el problable resultado del hecho que varias disciplinas astin
analirando el mismo campo. Corresponde a este esquema las grandes pro-.
puestas generales de enseflanza del Urbanismo de los afios 1966, 1967, donde
se presenta la doble vertiente: Planificadores regionales generalistas, y pla

nificadores regionales con especialidad.

3 - Simultineamente y en periodos anteriores caben seflalar por su enorme

importancia cuantitativa, los cursos de adiestramiento de profesionales en

materias de planificacién urbana y regional. Corresponde en su inicio a los )
programas de Ayuda y Cooperacién de Organismos Internacionales en Lati-
noamérica. E¢ importante sefialar su enorme vinculacién con la aplicacién

de los conocimientoe impartidos; se trata en la mayoria de cursos para con-
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seguir un minimo nivel de capacitacion en tecnicas de planificacion.

4 - Aunque todavia a nivel de propuesta y por tanto se relaciona exclusi-
vamente a nivel de alternativa, cabe sefialar el '"Plan de Diversificacién
Profesional' para la Facultad de Arquitectura y Urbanismo de la Univer-
sidad de Chile 1972 donde se concibe la reforma y reestructuracidn de las

ensefilanzas a partir del campo de conocimiento y no a partir de las pre-

misas de una profesidén o un juego limitado de profesiones.

B - Método

A partir de los grupos que se sefialaban en el apartado anterior, como

es 16gico corresponde diferente organizacidn del tipo de ensefianza. Asi
pues, el urbanismo ha estado presente como especialidad dentro de los
programas de la mayor parte de las Escuelas de Arquitectura de Latinoamé-
rica y por tanto su enseflanza se ha visto directamente hipotecada per esta

circunstancia.

Por otro lado el nivel de la formacién de profesionales con especializacién
en su propia disciplina ha venido encauzado fundamentalmente por cursillos
de post-graduacién de duracién y temdtica variable, pero cuyo método

de ensefianza seria similar y los contenidos -segin especialidad- podrian

venir esquematizados en los cuatro grupos (por ejemplo):

asignaturas introductorias

aspectos regionales del desarrollo

problemas teéricos y practicos de la planificacién regional

presentacidén y andlisis de casos de planificacion regional

Respecto a los cursillos de adiestramiento de profesionales, responden a
. - e - sy .’ . .’ .
unos objetivos mas generales (de sensibilizacion y orientacion en materias

de planificacién urbana y regional) ytienen wn caricter eminentemente prac-
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tico (adiestramiento de equipos técnicos y asesoramiento respecto actua-
ciones concretas). A modo de ejemplo podemos sefialar los tres ciclos
en que se descompone el curso Regular del Programa PIAPUR:
- Ciclo bisico (de corta duracidén, para introducir a los alumnos
en los criterios principales que intervienen en el planeamiento,
- Ciclo de fundamentacién (ensefianza fundamental del planeamiento
urbano en su doble vertiente tedrica e instrumental).
- Ciclo de aplicacidn (trabajos pricticos y de discusidn de actuacio-

nes a nivel de planificacién regional).

C - Marco

Los tres niveles resefiados anteriormente corresponden a tres situaciones

diferentes respecto marco institucional.

En efecto, el primer tipo responde a una enseflanza en las universidades
nacionales y en concreto fundamentalmente en sus Facultades de Arquitec-

tura y Urbanismo.

En carbio la formacién de planificadores con imagen de interdisciplinari-
dad ha venido reforzada y canalizada a través de la creacidn de centros de
investigacidén y encefianza especializados en el campo urbano-regional, en’
ciertos caeos con ayuda de organismos extzanjeros. (Por ejemplo: CIDU,

CLACSO, ILDIS, ILPES, CENDEE....)

El nivel de cursillos de adie stramiento de profesionales corresponde funda-
mentalmente a iniciativa de Organismos Internacionales (CNU, OEA...)
directamente o a través dé Instituciones Mixtas y con la colaboracidn en
repetidas ocasiones de centros descritos en el parrafo anterior. La mayo-

ria de los programas afectan todo el ambito geogriafico de Latinoamérica.
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D - Recursos

Los primeros estadios del periodo descrito viene cubierto en su gran
mayoria por técnicos formados o especializados en el extranjero, y por
planificadores formados en las escuelas de Arquitectura. Esta situacién
se mantiene incluso posteriormente por la falta de programas interdisci-
plinares de desarrollo urbano. Con el avance de los cursos de ""especiali-
zacién profesional' a partir de la propia disciplina, la situacidén parece
atenuarse; se trata de cursillos cortos y dirigidos fundamentalmente a
profesionales con nivel universitario implicados en el proceso de plani-
ficacién urbana y regional. Por otro lado los participantes en los
cursillos de ""adiestramiento' son propuestos generalmente por los
gobiernos (funcionarios de nivel técnico alto o intermedio) pertenecientes

a instituciones u organismos vinculados a la planificacidon regional.

Los profesores de estos dos niveles resefiados pertenecen en su mayor
proporcidén a los centros de investigacidon-ensefianza latinoamericanos,
complementados por profesores invitados por los Organismos Internacio-

nales.



LABORATORIQ URSANISMA BABCELON

S

2.4 - Ensefianza del Urbanismo en los Paises Centro-Europeos

Puesto que las diferencias en los contenidos y marco de la ensefianza del
urbanismo entre diferentes dreas culturales europeas son de grado, maés
que cualitativas y hacen referencia fundamentalmente a los recursos dedi-
cados a la misma y a su previsible evolucidén, englobamos en este epigrafe
a todos los paises europeos, resefiando las diferencias de matiz que

indudablemente existen.

Como caracteristica general hay que sefialar la del crédito creciente que
merecen los estudios de Urbanismo en cuanto a la atenciéon que se les presta
desde facultades o escuelas tradicionales (Arquitectura e Ingenieria Civil)

y la general ausencia de titulacién o diploma especifico en este campo.

A - Teoria

Podria decirse que en general la ensefianza de las disciplinas de Urbaniwmo
(Town Planning 6 Stadtéban) se imparte en las Facultades o Escuelas de
Arquitectura, durante dos o tres cursos de la carrera, con un peso impor-
tante, ya que las secciones de Ingenieria Civil estudian fundamentalmente, en
sus especialidades de Urbanismo, materias relacionadas con aspectos técnicos
como el control del trafico, saneamiento, ingenieria de suelos, transportes
urbanos... En Austria, Alemania y en menor grado en Suecia y alguna fa-
cultad soviética, como Leningrado, los programas de Urbanismo para Inge-
nieros Civiles son muy similares a los de las Escuelas de Arquitectura.
Podria citarse en el 20% el porcentaje de los graduados en Arquitectura y

el 5% de entre los ingenieros civiles, como “especializados" en urbanismo,
queriendo decir que han prestado cierta atencion -prefe r entemente los ar-
quitectos- a las materias que para el "planner' inglés o su equivalente ame-
ricano constiuyen en ''curriculum'' central de sus estudios tales como His-~

toria del Urbanismo, Demograffa, Geografia Urbana, Disefio Urbano, Pro-



blemas de remodelacién y crecimiento urbanos, Economia y derecho,
Sociologia... . Estos especialistas son titulados Arquitectos cuyo
campo de interés y ejercicio profesional se dedica preferentemente

a trabajos de planeamiento, dehtro o fuera de la Administracidn.
Ademds, se da el técnico especialista en trifico, seguridad vial,
disefio de vias urbanas..., cuya formacidén basica es, fundamental-

mente, de ingeniero civil.

B - Método

El desempefio profesional del planeamiento urbano es realizado por

tres categorias de graduados en cuanto al tipo de ensefianza recibida:

1 - Aquellos titulados arquitectos -y en menor cuantia ¥ en menor
generalidad, ingenieros civiles- que durante dos o tres cursos de su
carrera y con mayor o menor profundidad han cursado la- especiali-
dad de Urbanismo.

2 - Arquitectos, Ingenieros Civiles, Economistas, Socidlogos y otros
graduados (en proporcidn decreciente en este orden) que reciben cursos
de especializacion para post-graduados de duracién y contenido muy
variables (desde meses hasta 2 afios) en Institutos de Urbanismo ligados
a Facultades Politécnicas.

3 - Facultades de Urbanismo no ligadas a otras de Ingenieria o Arqui-
tectura como la existencia de Dortmund y muchas otras en trance de
constitucidén que intentan la formacién de Urbanistas como profesién
especifica -a la manera britinica- Yy en cuyo aprendizaje entran

disciplinas muy diversas.

Subrayaremos como en el contenido de esta ensafianza se aprecia el
intento de formar ''generalistas' -como se definia en el caso U.S.A. -
pero con mayor peso de 1a tradicién funcionalista y arquitecténica

europea (asignaturas como Housing, Roads, Lanscape, Gardens, Laws... ).
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C - Marco

Ya se ha hecho referencia a como tal formacidén se imparte en las facul-
tades tradicionales en cuanto al grupo mas numeroso (b-1).

El tipo b-2 se da concretamente en Polonia (2 afios), Austria (2 afios),
Bélgica (2-3 afios) y Francia(desde meses hasta 2 afios). En la mayor parte
de los casos tal formacién se imparte en el mismo marco universitario

en el que se encuadran las Facultades de Arquitectura o Ingenieria Civil

y Gltimamente con la proliferacién de Institutos y centros de Investigacidn

y Estudios Urbanos que, en muchos casos apuntan al tipo de graduacidn

b-3, antes aludido, se estan dando cursos de formacidén urbana a profe-
sionales provenientes de muy variados campos de formacidén basica.

C1i temos el caso del Institut d' Urbanisme de Paris que otorga cada afio
entre 10 y 15 diplomas de Urbanistica muy prestigiados en la Administracién
Piblica y con una fuerte selectividad; el centro de Paris-Vincennes mas
dirigido a planificacién que a planeamiento, los Institutos y Academias de
Town Planning elgas, el Instituto de Town Planning Research de Bratislava
checoslovaco, financiado por el Estado y asociado a la Universidad, el Insti-
tuto de Planificacién nacional, regional y local de Zurich, el Instituto para
el estudio de la Urbanistica formado entre departamentos de las facultades

tradicionales en Lovania y Gante... y otros en trance de formacién. )

En resumen, podrian sefialarse como Unicos diplomas en urbanismo que se
concedan hoy en Europa y que no correspondan a simples asignaturas estu-
diadas en cursos de formacién basica de Arquitecto o Ingeniero Civil, los
de Ingeniero-arquitecto-urbanista de Delit, de la Facultad de Planificacién
Urbana y Regional de Dortmund y algunos de entre los centros antes sefia-
lados. Y entre los paises que con mayor intensidad y recursos se estan
planteando el problema de formacidén de urbanistas cabe sefialar Polonia,

Bélgica y Francia.
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D - Recursos

El mayor porcentaje de alumnado de los centros de formacidn de
Urbanistas proviene de titulados en Arquitectura o cursando tales
estudios. El 20% de los estudiantes de Arquitectura de la URSS

tienen tal orientacién. Porcentajes similares, algo menores, se

dan en otros paises europeos.

El profesorado es mas heterogéneo, en concordancia con la variedad
de disciplinas que integran tal ensefianza. La proporcién mis
importante es de Arquitectos, igualmente, con mayor peso de inge-
nieros civiles en centro-europa (Austria y Alemania fundamentalmente)
y una relevante participacién de economistas, gedgrafos y sociblogos,
sobre todo en los centros de investigacién que actualmente'se estan
creando. Lo cual es importante a ser tenido en cuenta a la hora de
evaluar cual estd siendo el énfasis puesto en la composicién de la
ensefianza del urbanista y el desplazamiento creciente desde lo fisico

a lo social por resumir la cuestién en términos del debate que en torno

a tal especializacion se estd produciendo en U.S. A. y Gran Bretafia.
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2.5 - Ensefianza del Urbanismo en los paises Latino-europeos.

El contenido de este modelo se limita, en este informe, a resaltar las
diferencias importantes que presenta con respecto al caso 2.4, consti-
tuyendo su desarrollo completo objeto del préximo informe, por

incluir el caso de Espafia como ya se ha dicho.

Con respecto a los paises del bloque centro-europeo, podria hablarse,
por una parte de la casi total ausencia en estos paises de aquellos
ingenieros civiles especializados en técnicas urbanas como control de
trafico, saneamiento de poblaciones, ingenieria de suelos urbana...

en cuanto a que no existen instituciones de ensefianza dedicadas a su
formacibén que, por tanto, es fruto exclusivo de su practica profesional
y condicionada en mayor medida, por tanto, por los problemas que la
gestién de estos problemas presenta, comportando una pérdida

importante de autonomia de la especializacion técnico-cientifica.

Descansa, pues, casi totalmente la atencidn puesta en la ensefianza del
Urbanismo en las Escuelas de Arquitectura y aln en éstas, como

disciplina ambigua en cuanto a contenido, fundamentalmente culturalista.

La segunda caracteristica diferemcial importante es la escasez de
recursos presupuestarios y docentes dedicados a esta formacién junto
con la ausencia (menor en el caso italiano) de un debate que prepare
cauces de solucién y evite el ""colonialismo'' cultural que se esta produ-

ciendo en este campo.

El problema es importante par cuanto ademas en estos paises los
problemas de desequilibrio regional son mas agudos y la jerarquia entre
ciudades més acentuada con especiales consecuencias del gran creci-
miento de las ciudades y 4reas metropolitanas importantes de cada pais
en la formacién de dreas subequipadas y deterioro de los centros

histéricos.
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Es, por tanto, en estos paises donde la formacién de urbanistas ha de
atender a la existencia de aquellos problemas especificos, como se
pondra de manifiesto en las conclusiones del Presente trabajo, en

el caso de nuestro pafs.

Es de resaltar la creciente demanda, que desde la Administracién
Pablica, se esta produciendo en estos paises respecto a técnicos capa-
citados en el tratamiento de los problemas urbanos Y que responde,

sin lugar a dudas, a la magnitud de las intervenciones fisicas que se
estan produciendo en la mayor parte de las ciudades. Diversos Centros
ligados a la Administracidn, en estos paises estin desarrollando a este
respecto desde hace afios unos cursos de formacién de "urbanistas"
destinados a funcionarios -arquitectos e ingenieros, y en menor escala
a abogados y economistas- de los Municipios que representan los
Gnicos diplomasg concedidos a especializados en este campo, y ello con

las limitaciones en contenido que sefialaremos en el préximo informe.

No obstante se pone el énfasis en tales cursos en aspectos mas relacio-
nados con la gestidn urbana (administracién y control) limitindose a
los aspectos mas técnicos (vialidad, saneamiento...) en la otra
vertiente, a causa, sin duda dél relativamente pequefio nimero de
profesionales que prestan servicios en este nivel de la Administracidn

Pablica,

Junto a ello caben seflalar tendencias o intentos de organizacién de
Centros de Formacién de Urbanistas, mas préximos a la Universidad,

desde los que pueda atenderse a las axigencias de tal educacidn.
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3. ENCUESTA GENERAL SOBRE LA ENSENANZA DEL URBANISMO.

El medio fundamental de que nos hemos servido en la realizacidn de estas
fases II y V del trabajo ha sido la encuesta enviada a 117 centros de ense-
fanza del Urbanismo, distribuidos en 28 paises, exclusidén hecha del
nuestro. El modelo de encuesta enviado se contiene en el Anexo II. De
cada centro se solicitaba el afio de fundacidn, el n2 aproximado de estu-
diantes, el n2 de profesores, el n® de graduados en aquel centro desde

su fundacién, el promedio de graduados por afio, la orientacién de la for-
macidén impartida y la fuente de financiacién del centro. La agrupacion
efectuada, posteriormente, por idreas, arroja la distribucion de las
encuestas siguientes: 30 son de EEUU, 26 del Reino Unido, 18 del drea
centro-europea, 10 de paises mediterraneos, 16 latino-americanos y 17 de .
otros paises. Se incluyen algunas hojas correspondientes a centros que
no han respondido a nuestra encuesta o lo hicieron de manera no homoge-
neizable con las otras respuestas, por haber considerado que tiene interés

de mera denominacién y localizacidén del centro.

Estos cinco modelos elaborados son los tipos bidsicos que permitirdn con-
trastar diferentes alternativas al diagndstico de la situacidon espafiola;

cada uno de ellos situa someramente los rasgos caracteristicos que dibujan
el contexto en que se desarrolla la ensefianza del Urbanismo y por otro
lado se contemplan en las diferentes propuestas o tendencias, los aspectos

de Teoria, Método, Marco y Recursos.
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REINO UNIDO

El "Town Planning' en este pafs, goza de una larga tradicién. En 1899
fue fundada la "Town and Country Planning Acsociation' y en 1914 el "Town
Planning Inctitute', asociacionesy que se preocupan del estudio del '"Town
Planning' incorporando las nuevas ideagy tendencias en tal campo. La
segund asociacién fue reconocida oficialmente em1959, a partir de cuya
fecha tomd una importancia singular, porque se convirtié en la asoclacién
de los profesionales del Town Planning. Sus diplomae confieren la cuali-
ficacién del Town Planner, =i bien en el Reino Unido esta profesidén no tie-
ne la proteccién de otras profesiones liberales. El R. T.P.I. tiene en la
actualidad alrededor de unos 7000 miembros (30% arquitectos, 18% econo-
mistas o gebgrafos....). Los diplomae o titulos expedidos por las escue-
la< o institutos reconocidos por el '"Town Planning Institute' permiten el
acceso directo a esta organizacién profesional, mientras de otro modo se

deben superar unos examenes de acceso. Esta vitmacidén hace que las di-

ferentes escuelag propongan nuevos programas que sean considerados como |

compatibles por el T. P.1. Estas condiciones de Enceflanza del ¥rbabhismo
tan vinculadas a ser compatibles con las exigencias de un organismo pro-
fesional es cuestionada en los Gltimos enfoques; el contenidoy evolucién ‘
de tal gsisterna de en: efianza, es tratado al describir el Modelo Britinico

en el apartado 2.1 del p/re sente informe.

El decarrollo de lag ensefianzas del Urbaniemo se realiza a nivel de primer
grado (Undergraduate) en cuatro o cinco curtos (full-time) o bien en la mo-
dalidad de cursos de post-graduacién en uno o dos cursoe (full/ part time),
mucho mas abundante (Master in City and Regional Planning....). Los
curcos suelen eptar divididos entre enseflanza tedrica y experiencia pric-

tica sobre ejen:ploy o problemas realee. Egste esquema wviene complemen-

tvdo normalmente por un aprendizaje en oficinag de planeamiento. El ni-
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mero de alumnos pPor curso, segin los datos consultados, es casi
siempre inferior a veinte. Las Universidades inglesas son relati-
vamente independientes de la Administracidn, aunque reconocidas

y subvencionadas por ella.
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Un factor importante a considerar es la intervencidén, en materias de
instruccidén profesional y difusién de las actividades del ""Planning', de
dos instituciones, ademas de las Universidades, como son el A.I. P. de
Washington (American Institute of Planners) y la A.S. P. O de Chicago
(American Society of Planning Officials), que promueven la atencién
hacia los problemas del "Planning', y facilita la difusién de nuevas ideas
y métodos de intervencién, asi como colabora en otras organizaciones

internacionales preocupadas en este campo.

El movimiento de actuacién hacia el "Planning'' tuvo su motivacién mas
significativa a primeros de este siglo a partir del rapido desarrollo de
urbanizacién e industrializacién en U.S. A. Los arquitectos son los pri-
meros profesionales que incorporan el ''planning'’ en su campo de accidn.
De ahi que los primeros cursos y diplomas se desarrollen en las escuelas
de Arquitectura. Posteriormente ingenieros, economistas, sociélogos y
abogados, secundan esta iniciativa. Esta situacién se mantiene hasta
mediados de la década de los sesenta. En el curso 1958-59, 27 universidades
ofrecen programas de ensefianza y titulacién en '""Planning', dieciocho de
los cuales pertenecen a departamentos de arquitectura y tan solo nueve
corresponden a una dependencia interdepartamental, Estas condiciones
implican una mayor importancia hacialos aspectos de disefio e intervencién
en los programas de ensefianza. Caracteristica que ha sufrido profundos
cambios en los Gltimos cursos y cuya evolucidén se refleja en el apartado
2.2 dedicado a la descripcién del ""Caso Norteamericano'' dentro de los

diferentes Modelos interpretativos de Enseflanza del Urbanismo.
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EUGENE, OREGON 97 403 :
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OHIO STATE UNIVERSITY Ma stor ;
SCHOOL OF ARCHITECTURE : .
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Master ‘
UNIVERSITY OF PENNSY LVANIA of City | ,
GRADUATE SCHOOL OF FINE ARTS : :
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GR. PROGRAM IN REGIONAL PLAN $
127 SACKETT BUILDING 1965 35 l'tli?nZ' 15 10-15 50% 4 Po%
UNIV. PARK. PENNSYLVANIA 1682 i
PHE UNIVERSITY OF WISCONSIN Master's |
DEP. OF URBAN AND REGIONAL FL ' . degree i
228 LANGDON STREET 1962 70 10 10 13 Doctor's < i
MADISON, WISCONSIN 53706 degree
DEPARTMENT OF ARCHITECTURE ‘ ifagit:r
UNIVERSITY OF CALIFORNIA 1948 15 i Y Ixlx
' BERKELEY 4, CALIFORNIA noing
‘ {




3

-

X
Mo
-

— D
-~

11z Caon

AN NCLE Clon

: - I C
PAIS: A o : 5o tr
"S [ “w o "8 g - L
ESTADOS UNIDOS ] g 2 b 0 o o 0 2 le (vl S
35 n M o e = 9 O |2 'y [\ |6
g 0 0 o ° g v 8 ‘w12 18 10 | LI I R
9 8 o 8 v o 0 5 gﬁ © g B o 2 15 |a 9 l~= 17312 K
CENTROS 'S o o E T w o d o oo o ¢ ;:‘,g g_‘ g 9 ga o o S & e "_j.
e or 3 o 2 o 8 5 o g Al D VI O O e w | & | % “ e
o A Z a, PARYS QA B+ AElg I ja O |O S IS T B T R 5
HARVARD UNIV CAMBRIDGE-MASS Bach.Ard)
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CASE INSTITUTE OF TECHNOLOGY
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THE GEORGE WASHINGTON UNIV. |
WASHINGTON D. C. !
DEP. OF GEOGRAPHY AND REG. !
SCIENCE

DEP. OF ARCHITECTURE & !
ARCH'LL ENGINEERING
IOWA STATE UNIVERSITY
AMES IOWA

COLLEGE OF ARCHITECTURE
KANSAS STATE UNIVERSITY
MANHATTAN, KANSAS
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s
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SCHOOL OF ARCHITECTURE
PRATT INSTITUTE T |
215 RYERSON STREET : !
BROOKLIN 5, N.Y.

RUTGERS UNIVERSITY
NEW BRUNSWICK - N.J.
COLLEGE OF ENGINEERING

SCHOOL OF ARCHITTETURE
SYRACUSE UNIVERSITY
SYRACUSE, N.Y.

COLLEGE OF ARCHITECTURE
VIRGINIA POLYTECHNIC INST.
BLACKSBURG, VIRGINIA

i Bach.Ar.
SCHOOL OF ARCHITECTURE l | Ma ster in

WASHINGTON UNIVERSITY 1853 230 18 Arch, & X
SAINT LOUIS, MISSOURI Urban

Design

Inge.

WAYNE STATE UNIVERSITY
DEPARTMENT OF URBAN PLANNIN{
DETROIT - MICHIGAN
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4.3 - PAISES LATINO-AMERICANOS

- Argentina

- Bolivia

- Braesil

- Chile

- Colombia

- Ecuador
- E1 Salvador

- México

- Peri

- Uruguay

- Venezuela
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INST. DIE ARQ. Y URBANISMO
DIAGONAL DAG HAMMARSJOLD 750
MENDOZ.A

UNIV. NACIONAL DIEL NORDESTE
FACULTAD DE INGENIERIA,
VIVIENDA Y PLANEAMIENTO
DEP. DE PLANEAMIENTO

AVDA. LAS HERAS 127

RESISTENCIA, CHACO

UNIV. NACIONAL DE ROSARIO
FACULTAD DE CIENCIAS, INGEN S

'Y ARQUITECTURA

ESCUELA DE ARQ. Y PLANEAM.
AVDA: PELLEGRINI, 250
ROSARIO

FACULTAD DE ARQU. Y URBANISMQJ- ~ ;
DE BUFENOS AIRES '
PERU 294
BUENOS AIRES

FACULTAD DE ARQUITECTURA Y
URBANISMO DE CORDOBA

AVDA. VELEZ SARSFIELD 264
CORDOBA

FACULTAD DE ARQUITECTURA
Y URBANISMO DE LA UNIVERSIDAD
DE BELGRANO .
GRAMER 1891, BUENOS AIRES
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.C.P. 8191,

UNIVERSIDADE DE SAO PAULO
CIUDADE UNIVERSITARIA
YARMANDO DE SALLES OLIVEIRA"
SAO PAULO

FACULTADE DE ARQUITECTURA
UNIVERSIDAD DE RIO GRANDE
DO SUL

AVDA. JOAS PESSOA

PORTO A LEGRE

UNIVERSIDADE DE MINAS GERAIS

RUA GUAJAJARAS 176

BELO HORIZONTE

UNIVERSIDADE DE RECIFE
RUA DO HOSPICIO 619
PERNANBUGO. RECIFE

UNIVERSIDAD DA BAHIA
RUA AUGUSTO VIANA S/N
SAO SALVADOR, SALVADOR,
BAHIA

FACULTADE NACIONAL DE

ARQUITECTURA. UNIV. DO BRASII
AVDA.PASTEUR 250, RIO DEJANEI*)
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UNIV. CATOLICA DE CHILE

DEP. DE URBANISMO Y VIVIENDA
AVDA. BERNARDO O'HIGGINS 340
CASILLA 114-D

SANTIA GO

FACULTAD DE ARQUITECTURA
UNIVERSIDAD DE CHILE
CASILLA 10-D

SANTIAGO

FACULTAD DE ARQUITECTURA
UNIV. CATOLICA DE VALPARAISO
CASILLA 4059, BRASIL,
VALPARAISO
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NACIONAL n? 183

FACULTAD DE ARQUITECTURA
UNIV. NACIONAL DE COLOMBIA
CIUDAD UNIVERSITARIA
BOGOTA
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1 S I —
UNIVERSIDAD DEL VALLE-ARQ. Magister
APARTADOS: NACIONAL n? 439 1961 16 5 bn Plani- X X X
AEREO n? 2188 ficacién
CALI
UNIV. NACIONAL DE COLOMBIA :i‘;‘zie:‘“ |
ZONA DE MEDELLIN . l
S ACULTAD DE ARQ. - PLAN. 1947 | 380 60 170 15 ralglx::er X 100K |
. . o et * N \
APARTADOS: AEREO n2 1779 Fip. Urbe ;
|
3

Pl

FACULTAD DE ARQUITECTURA

UNIVERSIDAD DE LOS ANDES

CALLE 18.A CARRERA I-E

_ APARTADO AEREO 4976
BOGOTA

FACULTAD DE ARQUITECTURA

UNIVERSIDAD LA GRAN COLOMHA

CALLE 9, n? 8-21
BOGOTA
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FACULTAD DE ARQ. Y URBANH\/ﬂ?

UNIV. PONTIFICIA BOLIVIARIANA :
APARTADO AEREO n? 11-78 /
MEDELLIN

FACULTAD DE ARQUITECTURA
UNIV. DEPARTAMENTAL DEL
ATLANTICO

APARTADO AEREO 1890
BARRA NQUILLA

FACULTAD DE ARQUITECTURA
UNIVERSIDAD DE AMERICA
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ESCUELA DE ARQUITECTURA
" UNIVERSIDAD DE GUAYAQUIL |
CALLE CHILE 900 :
GUAYAQUIL

UNIVERSIDAD CENTRAL DEL
ECUADOR

GARCIA MORENO 887, ESPEJO 945
CASILLA 166

QUITO

-ESCUELA DE ARQUITECTURA
UNIVERSIDAD DE CUENCA
_APTO. 168

CUENCA
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EL SALVADOR
CENTROS

ESCUELA DE ARQUITECTURA

UNIVERSIDAD DE EL SALVADOR

SAN SALVADOR

AMERICA CENTRAL
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CENTROS

Fecha fundacic
Promedio anua
de graduados

del Centro
profesores '
graduados
graduados
Arquitectra
Economia
Sociologia
Geografia
Estado
Privada
Institucion
Estudiantes

N2 de
alumnos
No de
N¢ de
Tipo de
Pl,an%a-
miento
Otros
Local

UNIV. NACIONAL AUTONOMA
DIVISION DE ESTUDIOS SUPERmEﬂ 1968 20 10 (6-8) 14 XiX : X | X
ESCUELA NACIONAL DE ARQ. :

MEXICO

UNIVERSIDAD LA SALLE
ARQUITECTURA
BENJAMIN FRANKLIN 47
MEXICO 18, D. F.

1964 56 3 30 15 X | X X

INST. TECNOLOGICO Y DE
ESTUDIOS DE OCCIDENTE
ESCUELA DE ARQUITECTURA

- LANGLOIX, 44 ,

GUADA LAJARA, JAL. : o

1963 | 80 24 16 10 Arq. |X |X 10%{25%;65%

ESCUELA DE ARQUITECTURA
UNIV. DE GUADALAJARA Lic. ~
EXT. NORTE DE LA CALZADA IN.!! 1948 905 82 105 20 R X X
GUADA LAJARA, JALISCO ra-
AP. POSTAL 3457 CENTRAL |

FACULTAD DE ARQUITECTURA |
UNIV. VERACRUZANA
. ZONA UNIVERSITARIA
¢ XALAPA, VERACRUZ

Lic.

1956 384 33 160 15 X
. Arg.

wl.OO0.000ﬁ
5
90.000 $

ualds

UNIVERSIDAD DE NUEVO LEON
FACULTAD DE ARQUITECTURA
CIUDAD UNIV. DE NUEVO LEON
MONTERREY, N. L.
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UNIVERSIDAD DE MORELOS

ESCUELA DE ARQUITECTURA |
VIVERO, n?2 6 |
CUERNAVACA, Mor. ‘

UNIVERSIDAD "BENITO JUAREZ"
ESCUELA DE ARQUITECTURA
PLAZA DE LA DANZA, INDEP.

Y CINCO DE MAYO

OAXACA, OAX.

UNIVERSIDAD DEL ESTADO DE
MEXICO

ESCUELA DE ARQUITECTURA
TOLUCA, ESTADO DE MEXICO : ~

UNIV. AUTONOMA DE PUEBLA
ESCUELA DE ARQUITECTURA :
4 SUR n9 104

PUEBLA, PUE.

——t e — e e ——

UNIVERSIDAD DE GUANAJUATO 3
ESCUELA DE ARQUITECTURA
GUANAJUATO, Gto.

UNIVERSIDAD IBEROAMERICANA
ESCUELA DE ARQUITECTURA
CERRO DE LAS TORRES, 319

COL, CA MPESTRE CHURUBUSCO

ALTVYIC,ODY TV T
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INSTITUTO POLITECNICO NAC.
ESCUELA SUPERIOR DE INGE- |
NIERIA Y ARQUITECTURA
UNIDAD PROFESIONAL ZACA TENO{
EDIFICIO 5, MEXICO D. F.

UNIV. A UTONOMA DE GUADAIAJARA
FACULTAD DE ARQUITECTURA ‘
LOMAS DEL VALLE

GUADA LAJARA, JAL.

INSTITUTO TECNOLOGICO DE
"MONTERREY ,

ESCUELA DE ARQUITECTURA
- SUCURSAL DE CORREOS '"J"

MONTERREY N. L.
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UNIVERSIDAD NACIONAL Bachill. ‘ ‘
FEDERICO VILLAREAL. RECTOR. 1961 38 6 77 15 XX 68,4%, 3,6
, Arqu. :
LIMA :
, a) urb.
UNIV. NACIONAL DE INGENIERIA a) 14 b) mag.
INST. DE PLANEAMIENTO DE LI 1952 40 20 b) 156 b) 8 plan. ur| 60% 40%
APARTADO 1301 LIMA - | c) 65 c)22 y reg. :
' l c) cert.
capacit.
UNIVERSIDAD NACIONAL DE
SAN ANTONIO ABAD DEL CU,ZCO
DEPARTAMENTO DE ARQ.
CASILLA 367 CUZCO - R
UNIV. NACIONAL DEL CENTRO |
FACULTAD DE ARQ. Y PLANEAM. ;
CAMINO REAIL, 569 I
HUANCAYO !
]
!
| .

UNIV. NACIONAL "SAN AGUSTIN" \ '
ESCUELA PROFESIONAL DE ARQ.

SIGLO XX, 225
AREQUIPA
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FACULTAD DE ARQUITECTURA
BUAR. ARTIGAS 1031

UNIV. DE LA REPUBLICA
MONTEVIDEO
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VENEZUELA
CENTROS

FACULTAD DE ARQ. Y URBANISV(
UNIV. CENTRAL DE VENEZUELA

CARACAS D.F.

FACULTAD DE ARQUITECTURA
UNIVERSIDAD DEL ZULIA

MARACAIBO

FACULTAD DE ARQUITECTURA

UNIVERSIDAD DE MERIDA

MERIDA
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4.4 - PAISES CENTRO-EUROPEOS

- Alemania Federal
- Austria

- Bélgica

- Checoslovaquia
- Dinamarca

- Finlandia

- Francia

- Grecia

- Holanda

- Hungria

- Noruega

- Polonia

- Suecia

- Suiza

- URSS

- Yugoslavia
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4.4 - PAISES CENTRO-EUROPEOS

- Alemania Federal
- Austria

- Belgica

- Checoslovaquia
- Dinamarca

- Finlandia

- Francia

- Grecia

- Holanda

- Hungria

- Noruega

- Polonia

- Suecia

- Suiza

- URSS

- Yugoslavia
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REPUBLICA FEDERAL ALEMANA

La ensefianza del Urbanismo se imparte en los cursos de Arquitectura de
las Techmische Hochschulen y de las Academias de Artes Plisticas y en
los cursos de Ingenieria Civil de las Technische Hochschulen.

Las agignaturas correspondientes suelen figurar a partir del tercer afio
de tales estudios.

Cursos para postgraduados se dan en Munich, Stuttgqrt Y Dorun;.tnd; en
esta dltima ciudad en una especial Facultad de Urbanismo separada de las
Facultades de Ingenieria y Arquitectura.

Centros de investigacién y estudio (Institutos y Academias) existen en
Mingter, Munich, Hannover,y Colonia con marcada orientacién hacia pla -
nificacién regional.

La financiacién de los centros es fundamentalmente estatal.
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FRANCIA

Sin conceder una titulacién especifica en Urbanismo, algunas facultades

de Ingenieria, como 1'Escole Nationale del Ponts et Chaussées, y casi
todas las de Arquitectura -Ecole Supérieure del Beaux Arts, Ecole

especial de Arquitecture. .. - incluyen en sus programas de estudio curses
de urbanismo y Planificacién Regional, enfatizando los aspectos tecnicos

de primeros y disciplinas de disefio y sociolégicos los segundos, Otros
centros universitarios de diferente especializacion como el Instituto de
Estudios para el Desarrollo Econémico y Social, 'de la Universidad de
Paris, inciden en el mismo campo, con otra orientacidn, naturalmente.
Titulacién en Urbanismo es concedida por el Instituto de Urbanismo de la
Universidad de Paris con una tasa muy alta de selectividad (10 6 20 por afio).
El Ministere de 1'Equipement financia un Centro de Investigaciones Urbanas
que tambien cumple una funcién docente respecto a funcionarios del citado

Departamento.

Es de notar la creciente atencién de autoridades piblicas, en materia de
Educacidén, y de profesionales - fundamentalmente arquitectos- hacia la

organizacién de una ensefianza sistematizada en materia de Urbanismo.
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POLONIA

La ensefianza del Urbanismo se imparte con notoria profundidad en las
Escuelas de Arquitectura (Politécnicos y Academias de Bellas ARtes), en
casi todos los cursos de la carrera. Ademds hay en los Politécnicos
(Danzing, Cracovia, Bratislava, Varsovia, Gliwice y Breslavia) unos
cursos de dos afios de duracién para formacion especializada de postgra-
duados en Urbanismo (de Town Planning, junto a otras especialidades que
son Land Planning y Architecture and Rural Planning). En Varsovia hay

ademés un Instituto independiente, muy ligado a la Academia de Ciencias.
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INSTITUTE OF ARCHITECTURE

SECTION SOVIETIQUE DE U.1. A.
7, RUE CHTCHOUSSEV

MOSCOU, K-1
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UNIV. U SARAJEVU Dipl
ARHITEKTONSKO-URBANISTICKI ) 07J
FAKULTED SARAJEVO 1949 500 50 650 55 ing.arch X | X 10
SEKRETARIJAT
POSTANSKI FAR 34
9 redov. o T
UNIVERZITET U BEOGRAD start 150 prof. Diplm.
ARHITEKTONSKI FAKULTET 1946 600 P0 vanr. ing. arc])}( X 10
DEKANAT ADrOX prof. Post gad O%
BULEBAR REVOLUCIJE 73 P ° 119 docen., in urban
11000 BEOGRAD 26 asis.
. 10 redov .
ARHIT. - GRADEZNI FAKULTET prof Dipl. ‘
UNIVERZITET U SKOPJU ' ing. ard |
UL. RADE KONCAR 1949 416 11 vag;. y 5‘1)369) X | X 10% ‘
91000 SKOPJE prot. fhu N ~
12 doc. . ‘I
24 asis. : |
. i
FAKULTETA ZA ARHITEKTURU 6 redov. Dipl |
COJZOVA 5 1949 - prof. inp "k I x 007 !
61000 LIUBIJANA 50 2 vanr. rg'h !
prof. arch. | !
8 docent l !
12 asis. { I
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4.5 - PAISES LATINO-EUROPEOS

- Espafia (

- Italia

- Portugal

vendrd detallado en el préximo informe

de inminente entrega).




. PAIS:

ITALIA

CENTROS

Fecha fundaci’

del Centro

No de
alumnos

No de
profesores '

graduados

N°o de

Promedio anux
de graduados

?
Ci~

o

-
ot

,

Qs

Alloazcion

Tipo de
graduados

Plan%a-
miento

Arquitectura

Economia

-~
gia

Sociolo

Geografia

Otros

Estado

Local

Privada

,

[nstitucidon

Lstudiantes

UNIVERSITA DEGLI STUDI DI ROMA

FACOLTA DI ARCHITETTURA
INSTITUTO DI URBANISTICA
VIA CASSIA, 32 ROMA

1950

.UNIV. DEGLI STUDI DI FIRENZA

* VIA MICHELI, 2

UNIV. DEGLI STUDI DI GENOVA
FACOLTA DI ARCHITTETTURA
VIA ALL'OPERA PIA, 11

16145 GENOVA

X
1970-71

1500

300

1963-119
1964-72

65-66-113
66-67-175
67-68-283

Arch.

3
assist.

Arch.
Laure.

FACOILTA DI ARCHITETTURA
INSTITUTO DI URBANISTICA

FIRENCE

1926

|

| 850
. (2 afios)

4 -20

200
(toda la
facultad)

Archi.

1007

POLITECNICO DI MILANO
FAC. DI INGEGNERIA
ISTITUTO DI TECNICA URBANIST.
PIAZZA LEONARDO DA VINCI 32
MILANO " 20133

1936

: 180/afio
40 y 52 al
it curso
. grad.

26

60 + 80

A

Laurea in
ing. civil
F.ggiornarr
er ing.

rch. ecq
E giuristi

X

FACOLTA D'ARCHITETTURA
MILANO

i
v

SCUOLA POLITECNICA
CASTELLO DEL VALENTINO
TORINO ‘

zado sing
Laurea)

de un cufrso
en Arquitectura.

X- no se trata de un centro especial
regular, bianual para graduarse
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PA1S:

ITALIA

P

CENTROS

Fecha fundacid
Promedio anua
de graduados

del Centro
alumnos

N2 de
profesores '
Ne¢ de
graduados
Tipo de
graduados
Economia

No de
Arquitectura

Sociologia
Geografia
Estado
Local
Privada
Institucidon

Plan%a-
mienfo
Otros

Iostudiantes

INSTITUTO UNIVERSITARIO DI _
ARCHITETTURA i
S. TROVASO 10 - 12 _ |
VENE ZIA '

FACOLTA DI ARCHITETTURA
DELI'UNIVERSITA DI NAPOLI
NAPOLI

FACOLTA DI ARCHITETTURA | |
DELL' UNIVERSITA DI PALERMO !
VIA CALTANISSETA, 2 ‘ i
PALERMO ~ : RN

UNIVERSITA DEGLI STUDI
CORSO UMBERTO 1
NA POLI ' ?

UNIVERSITA DEGLI STUDI : : - |
VIA MAQUEDA _
PALERMO
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Institucion

Sociologia

PORTUGAL

CENTROS

Fecha fundaci<
del Centro
Ne de
alumnos

No de
profesores
N© de
graduados
Promedio anu:
de graduados
Tipo de
graduados
PLanf%a-
miiento
Arquitectura
Economia
Geografia
Otros
Estado
Local
Privada

.studiantes

UNIVERSITAD DO PORTO
| FACULTADE DE ENGENHARIA 1963
‘ RUA DOS BRAGOS
PORTO

Engin.
Civis |

oo
wn
W

ESCOLA SUPERIOR DE BELAS
ARTES DO PORTO 50 X
AV. RODRIGUES DE FREITAS, 265
PORTO

Pint.
Esc.

.ESCOLA SUPERIOR DE BELAS
ARTES DO LISBOA '
LARGO DA BIBLIOTECA f

" LISBOA, 1

Pint,
1957 | X Esc.
la. ref. _ !

UNIVERSIDAD DE LISBOA ;

L e o — e

|
z

|

l

4

‘.

INST PTUTO SUPERIOR TECNICO : ‘
i

!

|

!
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4.6 - OTROS PAISES

Australia

Canada

India

Israel

- Japén

Sudafrica
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[CINES] Z ® <o Z oo Ao = oo e (2 | (O 10 { — (AT R
UNIVERSITY OF MELBOURNE
DEP. OF TOWN AND REGIONAL P '
PARKVILLE, VICTORIA 3052 .
1
SOUTH AUSTRALIAN INST. OF  |School of 3 fall | o |
TECHNOLOGY, SCHOOL OF ARCH. |Arch. 80 time |, Landk
AND BUILDING, NORTH TERRACE| 1906 |stud. of |25 part | DSP 5 X . |100%,
ADELAIDE, S. AUST. 5000 Dep. of |planning | time of Plan. Build
Planning ‘
_ 1949 .
THE NEW SOUTH WALES INSTF. i |
SCHOOL OF ARCH. AND BUILIING | < ' Buil .
'THOMAS STREET, BRODWAY, | |
N.S.W. 2007 l | |
2 | ‘ !
6 full Master'4 i ! ;
THE UNIVERSITY OF SYDNEY gl degree | C
DEP. OF TOWN AND COUNTRY P.|| 1948 125 110 ot 33 |and Post | 60% iw% 30"
SYDNEY, N.S.W. 2006 time grad digo | l
i students | l @
: . i { |
! Arch. ‘ : !
THE UNIVERSITY OF ADELAIDE ; i b
ADELAIDE 5001 1962 40 1 40 8 ngim. X
P Social l
Sciences N
-
THE SCHOOL OF ARCHITECTURE
ROYAL MELBOURNE INST. OF TBECH
VICTORIA, MELBOURNE
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THE UNIVERSITY OF NEW SOUTH Arxch. |
r {
oS, S ACULTY OF ARCH. 1949 700 40130 ] 35 100 ;rl‘;‘:’ln 909 | [o%
KENSINGTON, N.S.W. 2033 . part tm Building '
1 -
THE SCHOOL OF ARCHITECTURE ,
UNIV. OF QUEENDSLAND, i
SAINT LUCIA, BRISBANE, l
QUEENSLAND

THE S@HOOL OF ARCHITECTURE I . l-
THE GORDON INSTITUTE OF TECH |
VICTORIA

THE SCHOOL OF ARCHITECTURE | ]
PERTH TECHNICAL COLLEGE
PERTH, WESTERN AUSTRALIA ' !

THE SCHOOL OF ARCHITECTURE |
UNIVERSITY OF WESTERN AUST. :
PERTH, WESTERN AUSTRALIA ’

THE SCHOOL OF ARCHITECTURE
CENTRAL TECHNICAL COLLEGE
BRISBANE, QUEENSLAND
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THE UNIVERSITY OF NEW SOUTH Arch, |
g.AOIng'O;AfULTY OF ARCH. 1949 700 |40330 | 35 100 ;rl‘::’ln 909 L how,
KENSINGTON, N.S.W. 2033 . part tim Building

THE SCHOOL OF ARCHITECTURE
UNIV. OF QUEENDSLAND,

SAINT LUCIA, BRISBANE,
QUEENSLAND

i
THE S@HOOL OF ARCHITECTURE | ! .
THE GORDON INSTITUTE OF TECH | -
VICTORIA ' |

THE SCHOOL OF ARCHITECTURE | ]
PERTH TECHNICAL COLLEGE
PERTH, WESTERN AUSTRALIA ' ;

THE SCHOOL OF ARCHITECTURE
UNIVERSITY OF WESTERN AUST. :
PERTH, WESTERN AUSTRALIA '

S

THE SCHOOL OF ARCHITECTURE
CENTRAL TECHNICAL COLLEGE
BRISBANE, QUEENSLAND
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AUSTRALIA
CENTROS

PAIS:

THE SCHOOL OF ARCHITECTURE
INSTITUTE OF TECHNOLOGY

N.S.W. VICTORIA

EAST SYDNEY,

THE SCHOOL OF ARCHITECTURE
HOBART TECHNICAL COLLEGE

‘-TASMANIA

HOBART,
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THE UNIVERSITY OF MANITOBA | Master! |
FACULTY OF ARCHITECTURE 1950 40 5 120 6 . Ze tJ 100«7? *
DEP. OF CITY PLANNING studen .
WINNIPEG 19
| UNIVERSITY OF TORONTO Dipl.195° 6 1 Sa ial
| DEP. OF URBAN AND REG. PLAN|M. Sc 4 4 oart 5 | Science
230 COLLEGE ST. 4 (P.C.) R gme Engin.
TORONTO 5 ' rogram Arch,
1963
THE UNIVERSITY OF BRITISH , b - |
COLUMBIA, SCHOOL OF COM. & Master! - -
REGIONAL PLANNING 1952 | 75 10 160 35  |Doctoral ! 50% 15% 10% 25%
| VANCOUVER 8, B.C. ! .
|
! l
! . I i
| UNIVERSITY DE MONTREAL Master! Pro | |
. SCHOOL OF TOWN PLANNING 1961 60 10 35 15 X :;:: X vinos .
| CASE POSTAL 6128 ‘ (Instit. ) (Instit. ) Pll‘ann?; g | 85% I
MONTREAL 101, QUEBEC | ! : ’ ! '
| Lo |
a !
1 |
| MC GILL UNIVERSITY = ' o |
SCHOOL OF ARCHITECTURE 1948 6-12 60 3 X 90% ' 10%
MONTREAL 110, QUEBEC -
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UNIVERSITY OF NATAL

KING GEORGE V AVENUE

DURBAN

DEP. OF TOWN AND REGIONAL P
UNIV. OF THE WITWATERSRAND

JAN SMUTS AVENUE
JOHANNESBURG




5. - BIBLIOGRAFIA UTILIZADA EN EL PRESENTE INFORME.



5. BIBLIOGRAFIA ESPECIFICA POR AREAS ESTUDIADAS.

En relacién con el Caso Briténico:

AA. V.V, «..oiiiaia.. '""Education for planning practice, n2 monogri-
fico. Journal R.T.PI, vol. 53, n2 3. Marso 1972.

M. L.J. Abercrombie. .. ''"Report of the Architectural education research
Unit Barlett School of Architecture, University
College London 1963-70", Publicacién‘'integma
University College, Londres 1972.

J.5. Allen............. "Educating the Planner", J.R.T.P.I., Londres,
Diciembre 1963.
............. "The education of the Planner'", J.R.T.P.1.,
n? 2, 1948,
Association of Student
Planners.............. '""Planning Education", R.T.P.1., Londres 1966.

............. '""Aspects of Planning Education'", R.T.P.I. ;n
Londres 1969.

Cynthia Cockburn....... '""The structure of urban and regional planning
research in Britain', C.E.S. Information
Paper n2 3, Londres 1969.

............. "The provicion of Planning Education', C.E.S.
Information Paper n? 15, Londres 1970.

............. "Opinion and Planning Education', C.E.S.
Information Paper n? 21, Londres 1970.

............. "Urban and regional research in the United
Kingdom. A selective review'", C.E.S.
Information Paper n? 22, Londres 1970.

Ceeecaaa e "Fects about planning courses, C.E.S.
Information Paper n° 14, Londres 1970.



Commite on Higher
Education.............

Department of Education
and Science...........

The Economist.. ......

Education for Planning
Association...........

Eversley, D............

Andreas Faludi........

James, J.R............

Kantorovich, R.H.......

Keeble, L.B. ..........

Kitchen, T. .......... .

T. Kitchen, J. Perry...

"Higher Education. Report'.
H.M.S.U., Londres 1968.

""A Plan for Polytechnics and Other Colleges'
H.M.S.0., Londres 1969.
"Who should be Town Planners'"

The Economist, June 27, 1964,

Y“Fundation Adters', Journal R. T.P.I, march.
1972.

"The planner in society'", Faber and Faber,
London 1973.

"The Specialist-Generalist Conflict', Oxford
Polytechnic Working Paper n2 12. Oxford 1972.

"The Architect and the Town Planning"
R.I.B.A., Londres 1965.

""Manpower and Education', en '"The future of
Planning' (peter Cowan, ed.), Heinemann,
London 1973.

"The Next 50 years', Journal R.T.P.I.,
enero 1954.

vol. 53

"Planning Education'', Planning Outlook, vol 5
no 4,

"Planning Education in Britain", Journal
R.T.P.1., vol. 59, n2 1, 1973,

"Planning education and planning research'),
Journal R.T.P.1., Londres, Dic. 1971.



v,

En relacidn con América Latina

W.Alonso, F.W. Ledgar. !'The education of town and regional planners
in developing countries", J. T. P.1., Nov. 1965.

Amjad Ali Bahadur Rizzi.''City and Regional planning education: response
of selectad North American institutions to the
needs of underveloped countries', Ekistics,

n? 193. Diciembre 1971.

John Brine ............. "Educational Objectives and options for planners
of developing countries', J. T.P.1., Mayo 1972.

Ernesto Cohen......... "El PIATUR, proyecto interamericaneo de adies-
tramiento en planificacién urbano regional del
programa de desarrollo urbano de la U.E.A. ",
en Revista de la Sociedad Mexicana de la
Planificacién, n2 9, Abril 1972.

Fernando Correa....... "Planificacién urbano y regional: Técnica y
arte integradores', EURE, Abril 1973,

Cuba Internacional ...... "Arquitectura en la revolucién, revolucién en
la arquitectura', reproducido en C.A.U.,
n2 2, Noviembre 1970.

J. Chesta, R. Ramirez

J. Rojas, P.Vodanovich .."Plan de Diver sificacién Profesional", Oct.1971/
Marzo 1972. Facultad de Arquitectura y Urba-
nismo de fia Universidad de Chile.

W. Doebele ............ ""Education for planning in developing countries.
The Baudring School of Regional an City
Planning', Town Planning Review, 1962-63.

Ekistics ............... ""New Schools of planning and ekistics (Greece,
Indonesia, Colombia, Chana and ¥enezuela)'.
Ekistics. Atenas 1961.

Facultad de Arquitectura
de Lima......oo00eenne "Informa sobre evaluacién de la Ensefianza’1964'".
Lima 1965.



J

oooooooooo

Carlos Gémez Gavazzo. .

Mario Martin

Carlos A. de

H. P. Oberlan

Luis Ortiz. ..

..........

Mattos . ...

der........

----------

Harvey S. Perloff......

Lloyd Rodwin

----------

'""L'enseignement de la planificacién en
América Latina', Ciclo de Estudios, Puerto
Rico 1956. Publicacién Naciones Unidas. 1957.

""Education for Regional Planning in Developing
Countries', Regional Studies, vol. 2. 1968.

'""La ensefianza en el campo del desarrollo
urbano-regional en Chile: Un nuevo enfoque''.
Revista de la Sociedad Interamericana de
Planificacién., Junio 1967.

""La formation a la profession de planificateur:
la situacién en Uruguay', Ciclo de Estudios,
Puerto Rico 1956. Publicacién Naciones Unidas,
1957,

"ILa Planificacién y los Planificadores en
Centroamérica'. Revista Interamericana de
Planificacién. Colombia, Sept. 1973.

""Algunas consideraciones sobre capacitacién
en planificacién regional en América Latina"
EURE, Abril 1973,

"Planning education for newly independent
countries', J.A.I.P., Mayo 1962.

"La formation des planificateurs en Amérique
Latine', Ciclo de Estddios, Puerto Rico 1956.
Publicacién Naciones Unidas, 1957.

"La formation des planificateurs dans les pays
peu développés''. Ciclo de Estudios, Puerto
Rico 1956. Publicacién Naciones Unidas, 1957.

"L'enseignement de la planification et les pays
en voie de développement''. Ciclo de Estudios,
Puerto Rico 1956. Publicacién Naciones Unidas,
1957,



J

N. Lichfield ..........
B. McLoughlin ........
R. Llewelyn-Davies....

Piergiorgio Marabelli. .

Ministry of Town and

."Objetives for Planners', Journal R.T.P.1.
n2 8, Sept. /Oct. 1966.

."The planning profession: new directions"
Journal R. T. P.1., Junio 1965.

""Research for Planning'", Journal R.T.P. 1.
Junio 1967, Londres.

."L'Organizzazione professionale del planners
in Gran Bretagna''. Centro de Documentasione.
Milén 1967.

oy

Country Planning....... "Report of the Committe on Qualifications

of Planners'', H.M.S.O., Londres 1967.

N. Moor, N. Tunnacliffe.'What sort of physical planner'. O. A. P.,

Agosto 1967, Londres.

P.T.R.C. (Planning and

Transport Research and

Computation Co. Ltd)....'The education and training of Civil Engineers

Regional Studies

and Town Planners''. Publicacién del Seminario
de Julio 1969. Londres 1969.

Assocation ............ "The New Planning Courses'', Londres,

Marzo 1969.

R.I1I. B.A. (Royal Institute
of British Architects)... "Architecturel research and teaching",

Robinson, Eric........

T.P.I1. (Town Planning

R.I.B.A., Londres, Mayor 1970.

.""The new Polytechnics'', Peuguin Books,
Londres 1968.

Institute)............... ""Examination Handbook'', T.P.1., Londres 1969.
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ANEXO 1

PLANde TRABAJO ACTUAL

(segin modificaciones justificadas en el Primer Informe)



FASE L. -

FASE II. -

FASE III. -

TR IR SR ¥ LA PR S A K e

"Aproximacién tedrica a la definicién de la Urbanistica - Conse-

cuencias para su ensefianzal’.

Bibliografia especifica sobre el tema.

- Fase realizada (segin ler. informe).

""Recogida y sistematizacién de la informacidn de base'.

Elaboracidn de un registro de centros de su ensefianza en el
mundo,
- Envio de cuestionario y peticién de documentacién en general.

- Fase realizada (se desarrolla en este 22 informe).

"Primer diagndstico de la situacién de la ensefianza del

Urbanismo en Espafia.

A través del andlisis del marco legal e institucional, del
contenidc y caracteristicas generales de la ensefianza en los
diferentes centros (Escuelas de Arquitectura, Centro de
Estudios Urbanos, otros) de las jurisdicciones y competencias
profesionales en la materia, y de la demanda de planeamiento
y de urbanistas.

Asimismo se cuenta con los resultados de las encuestas en
elaboracidn por parte del Ministerio de Vivienda y Comisién
Mixta de Coordinacién Estadistica, que si bien no son especi-

ficas al tema, contienen extremos de interés para el estudio.

Para el anilisis de la "demanda de planeamiento y de
urbanistas' se ha enviado un cuestionario a las Comisiones
Provinciales de Urbanismo.

- Fasge en realizacién (de entrega inminente).
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FASE IV. -

FASE V. -

"Formulacién de primeras alternativas a la situacién de la

ensefianza del Urbanismo en Espafia'.

A la luz dél primer diagnéstico, y junto con el conocimiento
general de soluciones en el extranjero, se formularin unas
primeras alternativas de posterior verificacién.

- Fase en realizacién (de entrega inminente).

"Diagndésticos sobre las situaciones de la ensefianza rlel

Urbanismo por paises.

Nombramiento de colaboraciones a expertos en la materia en
los paises méds relevantes.

Dichos informes reflejarin la situacién del ensefianza en el
pais correspondiente a través del esquema inicial de problemas
de TEORIA, METODO, MARCO INSTITUCIONAL Y RECURSOS.
Se completarin con la informacién bdsica recibida.

- Fase realizada (se desarrolla en el 22 informe).
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MODELO DE CARTA Y ENCUESTA ENVIADAS.
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PRATONIO DE UARBANISMO

bELA TECNICA SUPERIOR DE
HTECTURL DE BARCELONA

RPARTAMENTO DE URSANISTICA

16th Jovember 1970

Desr Sir:

Thie Laboratory having been requested to realize a national report on
"TRAINING FOR PLANJING. SPANISH PERSPECTIVE 1970-1980". Ve are trying to

compile data from various relevant sources.

In ordar to establish criterias about the presunt situation and the
trends to education for planning around tho orld, we shculd be very
oblired if you would send us the programmes, rules and rugulations of

Jour Centre; togother with any other information that you believe to be

the attached quostionnaire.

An carly reply would be greatly apnreciated. Thanking you in advanco,

‘yours faithfully

Fdo. A.{Font Arellano

) arqto.
. Profesot Encargado de

L.U.B.

If you wish souo genoral information at the end of the study, we promise

our cooperation.

- B L e Ry

of general interost to our study. At tho same time wo ask you to complote

{LA.ORATORIO DE URBANISMO

|
EBCUELA TECNICA SUPERIOR DE
ARQUITECTURA DE BARCELONA

i
|
|
!

1

«* University of Vides insitu
i of Science and Technology
King Edward Vil Avenug

2
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"TRAINING FOR PLANNING"
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Quf\w.(a-.‘/r
1. Year C e founded

2. Number of students. (Aprox.) ....(&‘.‘.1‘5............

3. Number of teaching staffs

eeeshTesnscensnnns

4. Apx;oximate number of all graduates in your
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5. Average numbur per year of graduates .
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7. a) Is your Centre dedicated specially to

Training for Planning? ~HNomr
Den bk Shial
b) Is your Genbro part of a larger Cgptre
* . ] :
dodicated to another subject? 3 What Kinf?...... Architecture
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% Institutional grants
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