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INTRODUCTION

b L'amarante est une des mauvaises herbes les plus conuimunes
¥dns nos champs. Elle parvient a ¢toutter la culture principale
g on ne la contrdle pas correctement. Elle a une germination
*maximale en fin de printemps et eu dChut d'ete, bicn que ki ger-
L ination continuc pendant tout I'¢te, favonsée par les hautes
gmpératures ¢t L1 lumicre intense (Baskin ¢t Baskin, 1977). Sa
ssance rapide s'explique par le fait quiil sTagit d'une plante
(4 spécialement cfficace pour la captation de €O puis-
guelle a des cloisons cellulaires tres minces (Longstreht ot al..
1980). Elle présente aussi une remarquuable capacite de repousse
_ apeds une coupe. La plante d’amarante fournie aux moutons a
b e appétibilité semblable @ celle de Favoine et une composi-
* tion chimigue et une digestibilit¢ proches de celles de la Tuzere
" {Orwick et Schreiber, 1979).

E- Toutes ces informations renforcent 'impression de haute
apacité de production que nous avions de cette plante. Il nous
"-nquail - cependant ~ un¢ connaissance plus détaillee de son
gomportement sous régime d’exploitation dans un contexte
*futlisation comme plante fourragére. Cet aspect est €tudic
dans ce travail, en tenant compte des differentes strategics d'ex-
ploitation (une ou plusicurs coupes, différentes hauteurs de
goupe, e1c.) qui peuvent affecter le rendement cumulé ainst que
gl s¢ passe pour d’autres espéces (Snyder ¢f ol 1981).

et MATERIEL ET METHODES

b L'kcotype d’amarante employé est celui qui pousse spontanc-
£ ment & Torrebonica (Barcelona). Comme plante temoin, on a
* glilist le mais P-3186 de cycle FAO 780, qui couvre. au mini-
& mum, toute la période végltative de Famarante. Celle-ci a été

youmise 4 § types d’exploitation diflerents et le mais @ 1 seul

lelaau 1. Différents types d’exploitations étudiés

Type de coupe (exploitation)
1. Début floraison.
2 cm du sol.
2. Début floraison.
5 cm du sol.
3. Début floraison.
12 cm du sol.

4. Début floraison. A ras du
sol. Aprés la lére. coupe,
passage de cultivateur
et resemée.

5. Floraison trés avancée.

5 cm du sol.
6. 40% humidité du grain.
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Tableau 2. Nombre de coupes et production d'U.F./ha des
différents types d’exploitation étudiés. Toutes les valeurs
sont significativement différentes entre elles d’'aprés le test
de Newman-Keuls (p < 0.05).

Type n. de Production
d'exploitation coupes totale(¥*)
6 (Mais) 1 22.351

3 (Amarante c. 12cm) 3 9.617

2 (Amarante c. 5cm) 3 9.009

1 (Amarante c. 2cm) 3 8.320

5 (Amarante c. Scm; 2 7.369

floraison avancée)
4 (Amarante c. Ocm; 2 4.566

résemée)
(*) U.F./ha

(Tablcau 1). Le svstéme expérimental a été celui de blocs répar-
tis au hasard (4 blocs).

L expérience a cu licu en régime d'irrigation. Le semis se fit
le 15 035 86 avee une densite de plantes/ha de 1.5 x 10% pour
Iamarante et de $0.000 ponr le mais. La fumure avant semis fut
de 1.000 kg hade 151515, Aprés chaque coupe, 400 kg/ha de
NO:NHy. ont ¢té incorporés sur la culture d'amarante.

La matiére séche produite a &te transformée en U.F.-lait
pour pouvoir ¢tabliv des comparaisons. Dans le cas du mais, on
a pris les valeurs de 1.06 ¢t 0,39 ULF -litkg de matcre scche
pour les ¢épis et le reste de la plante, respectivement (Demar-
quilly er al., 1978a). Pour Famarante, Fanalyse chimique du
matériel venant des types d'exploitation 1, 2 et 3 a ¢ié cffectude,
et avee les résultats (14.43 9% de protéines ; 2.27 % de maticres
erasses : 20.68 % de libre brute: 16.54 % dc cendres) on a
estimé les ULF -lait (Demarquilly er af.. 1978b). La valeur obte-
nue. 0.39 U.F-lait kg de maticre séche. a ¢té utilisce pour
transformer tous les traitements de Famarante.

Finalement. dans les systémes d’exploitation 1, 2 ¢t 3, on a
mesuré L hanteur moyenne journaliére des plantes entre la pre-
miére et la seconde coupe, etentre la seconde et L troisicme. Le
but ¢tait de constater st la hauteur de coupe (2, 5et 12 em au-
dessus du soly influait sur la vitesse ultéricure de croissance des
plantes.

RESULTATS

1 - Production

Comme on peut le voir sur le Tableau 2, les productions tota-
les (UF. hay des différents types de conduite ont été significa-
tivement differents (p < 0.03). Le mais s¢ trouve en premiére
pliace et un rendement 2.3 fois plus ¢leve quie le meillenr résnl-
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Tableau 3. Valeurs des coefficients de corrélation (r) et de
regression (b) hauteur (cm)/nombre de jours, pour les types
d’exploitation 1, 2 et 3. Tous les coefficients (r et b) sont
significatifs (p < 0.01).

Periode Type

d'étude exploitation r(*) b(*)
Entre 1 0.972 2.67
lere-2éme 2 0.992 3.00
coupe. 3 0.994 2.90
Entre 1 0.962 2.18
2éme-3éme 2 0.982 2.09
coupe. 3 0.987 2.02

(*) hauteur(cm)/jours

tat obtenu avee Famarante, A la suite se placent les modes de
conduite 3, 2 et 1 qui se différencient par L hauteur de coupe.
Ces résultats nous indiquent que. dans nos conditions CXpPEri-
mentales. Famarante a une capacité¢ de repousse dautant plus
grande quielle est coupée plus haut. Les mades de conduite les
moins productifs ont ét¢ les traitement 4 ¢t 3.

2 - Relation entre la vitesse de croissance et la hauteur de
coupe

Dans le Tubleau 3 sont présentés les coeflicients de corrcla-
tion ct de régression entre la croissance Journaliére (cm) et Ies
Jours passés entre la premiére et la seconde ot entre I seconde
et la troisieme coupe, pour les modes de conduite 1. 2 et 3, lLes
cocflicients de corrélation sont apparus trés élevés et ceux de
régression sont pratiquement les mémnes pour les trois modes de
conduite. Ceci nous indique que le rvtlume de croissance est
indépendant de la hauteur de coupe. Malgré cela. les coupes 2
unc hauteur supéricure ont donné une praduction supéricure
(Tableau 2) a cause du nombre plus ¢leveé de pousses et d'un
plus haut degré de persistance dii 4 une plus grande hauteur de
coupe, ainsi qu'il a été observé qualitativement sur le champ.

3 - Observations complémentaires

Nots exposons certains aspects ind¢pendants du tvpe dex-
ploitation qui ont unc influence sur la production de 'ama-
rante ;
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B La teneur en cau du Tourrage est trés élevée : pres de
&6 “a. L potenticl de production quon pourrait supposer en
voyant Faspect de Fa plante snr e terrain peut étre trompeur.

2) Sion la compare avee celle de plantes fourragéres telles
que le mais ou la luzerne. la période vegetative de Mamarante
esttrés courte et limitée aux mois de Juin. juillet et aoat. Dans
nos conditions de milicu. au printemps. Famarante ne gerine
pas avant le debut mai et 4 condition que les températures ne
soient pus trop basses. Dés e début du nois de septembre, la
croissance de Famarante s'arréte.

CONCLUSIONS

La production en U1, ha du témoin mais g é1é supéricure au
double de Lo meilleure option des modes de conduite appliqués
a lamaruante.

Pour Famarante. ni la coupe au ras du sol suivie de ressemis,
ni la coupe en floraison avancée ne peuvent rivaliser avec la
coupe au début de la floraison.,

Entre les variantes ¢tudiées au débint de la floraison. la plus
intéressante est L coupe i 12 em. Les coupes plus basses (5 ct
2 emi produisent moins parce qu’elles reticnnent une moindre
quantite de pousses et ont une persistance moindre,

Des observations additionnclles nous indiquent que la faible
teneur en matiere séche et la période végétative courte sont des
facteurs fortement limitants pour la production totale d'U.F.
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