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La ciudad: el predominio de la reunion

Xavier Monteys

Nuestra 6ptica profesional respecto a la ciudad
a veces nos hace perderla de vista. Manuel Ri-
bas Piera, primer profesor de urbanismo en la
Escuela de Arquitectura de Barcelona, decia
que “empleamos més tiempo en pensar y ha-
blar de la ciudad que en verla”. En aquella épo-
ca valoré el hecho de saber en qué medida la
ciudad formaba parte de nuestras reflexiones y
explicaciones, de hecho, la ciudad era una es-
pecie de fluido en el que todo parecia flotar de
manera adecuada, especialmente la arquitectu-
ra. Ese fluido daba coherencia, establecia rela-
ciones y permitia sostener argumentos que la
arquitectura tal vez no lograba, de manera ade-
cuada, sola. Retomo el comentario de Ribas
Piera, pues vemos poco la ciudad. El campo de
trabajo en las ltimas ediciones del master del
Departamento de Proyectos Arquitecténicos en
la Escuela de Barcelona ha sido, en su mayor
parte, sobre Barcelona, en concreto sobre par-
tes, enclaves, cruces, calles o elementos urba-
nos. En estos, el enfoque podria resumirse en
mirar esas partes hasta distinguirlas claramen-
te, mirar hasta gue aparezcan con nitidez, de-
jando que nuestros ojos hagan algo parecido a

cuando se acostumbran a la penumbra de una

habitacion. Mirar hasta que aquella parte de la
ciudad tome la forma de una entidad suficiente
como para convertirla en un objeto de estudio,
sin que el enfoque del trabajo sea histérico o
urbanistico, y desarrollarlo hasta que ciudad y
arquitectura se vuelvan una sola cosa. En este
proceso de reconocimiento de la ciudad, algu-
nas veces los lugares tienen interés a pesar de
no ser interesantes, por decirlo de algiin modo.
Son sitios que parecen banales o vulgares, en
algunos casos, por los que hemos pasado mu-
chas veces, pero que no hemos visto con inte-
rés. No hay que ver la ciudad sélo con el objeti-
vo de proyectar, o para diagnosticar las
deficiencias de un lugar, muchas veces inventa-
das o exageradas para justificar una interven-
cién, En este sentido, y como proposito de los
trabajos de la maestria, el objetivo no es tanto
proyectar sino entender un lugar como lo de-
beria entender quien tuviera que redactar las
bases de un concurso para actuar sobre éste.
Conocerlo para entender que las intervencio-
nes sobre la ciudad deben sumar, contribuir a
aRadir capas: entender nuestro trabajo como
una colaboracién en la que es imprescindible
comprender. Ver y entender para evitar proyec-
tar. Otra es que estos lugares hay que andarlos,
hacer de la experiencia algo consciente. Andar-
los y recorrerlos, pero hacerlo con una concien-
cia atenta, caminar por una calle como Hum-
boldt navegé por el Orinoco, con los sentidos
en estado de alerta y con los sentidos de algdn
ingenuo que ve por primera vez. Algo parecido
a las observaciones de Robert Smithson sobre
el Passaic. La importancia de esto reside en
que, al recorrer la ciudad, hay cosas que ve-
mos antes y otras despues, y resulta asombro-
so que lo que hemos visto después condiciona
lo que llegd antes. Por eso, la experiencia es
fundamental. Al hacerlo percibimos que los di-
bujos de partes de la ciudad son esenciales
para hacer observaciones. Hay que huir del di-
bujo que permite ver aquella parte de la ciudad

sobre el plano desde la tranquilidad y la distan-
cia de casa; una palabra tan adecuada para ilus-
trar una limitacion. Aparecen entonces dibujos
nuevos, gue son mas mapas que planos, mas
recetas que instrucciones. Usando un simil qui-
rirgico, los dibujos que solemos hacer muchas
veces son buenos para recoger informacion,
para operar, pero se olvidan de preguntar el
nombre del enfermo. Al escribir, la ciudad es
el elemento de conexién, no de la arquitectura
con la ciudad sino de la arquitectura con los
lectores. La ciudad, por otro lado, tiene una
cualidad particularmente interesante y apro-
piada para hablar de arquitectura y es el predo-
minio de la reunién, de la suma de cosas. La
ciudad no es la individualidad. En la ciudad pre-
domina lo relacional, vemos las cosas, los edifi-
cios, si, pero los vemos al mismo tiempo los
unos con relacion a los otros, de lado o en fren-
te, antes o después, lo que le permite a la me-
moria conectar experiencias. Edificios notables
y edificios banales, pero que juntos forman
conjuntos magnificos. Esta es la mejor paradoja
de la ciudad. La arquitectura aprende a modu-
larse y acoplarse a esta realidad. Cuando no lo
hace, surgen conjuntos esperpénticos. Por eso,
la suma de edificios singulares puede dar lugar
a una vistosa exposicion universal, pero crea
una ciudad horrorosa, publicitaria y mediatica,
afligida por sorpresas innecesarias. Con toda
probabilidad, ésta es una de las mejores leccio-
nes de la ciudad.e
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